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2. Les Zones naturelles

Les zones naturelles présentent deux catégories :

* les zones NC a vocation essentiellement agricole. Ces
secteurs peuvent accueillir une activité agricole ou une
activité forestiere (NCa). Le classement NCb intéresse des
espaces viticoles (vignoble classé AOC) ou des secteurs
présentant un paysage de qualité ;

e les zones ND a vocation essentiellement forestiére. Ce
zonage correspond & des secteurs particuliérement
sensibles et une tecti i . s
intéressent les boisements riverains et alluviaux du Giessen,
et le massif forestier du Hahnenberg (partiellement soumis
au régime forestier).

Dans ce contexte, la zone d'étude intercepte les zonages suivants :
* NCa et NCb: zones naturelles a protéger, en raison notamment, de
la valeur agricole des terres ou de la richesse du sol ou du sous-sol.
NCa correspond au secteurs agricoles et NCb au zone du vignoble
AOC;
* UF: zone réservée au service public ferroviaire ;
UX et UXb : zones urbaines principalement axées sur les acnvltés
¢ UBa:zone urbanlsée orT
de

d'admettre  des
constructions a usage principal d'habitat, de commerce, de bureau
et de service, d'artisanat, d'industrie et agricole, ainsi que leurs
dépendances ;

* INA1 et INA2a: zones destinées a I'urbanisation organisée & court
ou moyen terme & vocation d’habitat et services (INA1) ou d'activités
(INA2a) ;

* ND, NDa et NDi : zones naturelles a protéger, en raison de la qualité
des sites, des milieux naturels et des paysages ainsi que de
I'existence de risques ou de nuisances. NDa recouvre une décharge
publique et NDi correspond aux zones inondées du Giessen.

Le présent projet était d'ores et déja inscrit dans le POS de Chatenois,
approuvé le 18 décembre 1978. Une révision, approuvée le 30 aolt 1988,
comportait également un emplacement réservé pour cet aménagement.

Une seconde révision a été approuvée le 7 mars 2002 par arrété préfectoral
et une mise en compatibilité¢ a été apportée le 11 octobre 2004 pour la
création du Parc d'Activités Economiques Intercommunal du Giessen.

I rvé n°A3 a la déviation de la
RN 59 et au rétablissement des voiries locales (RD 35 RD 424, RN 59
déclassée).

La commune de Chétenois a engagé la révision de son POS en Plan Local
d'Urbanisme (PLU). Le Plan d’Aménagement et de Développement Durable
(PADD) a été publié. Il prévoit la création de la déviation de Chéatenois

Voirie

La RN 59 a longtemps constitué une barriére a I'extension de Chatenois,
marquant la limite Nord de l'urbanisation. A 'heure actuelle, ce tracé est
totalement intégré au zonage urbain, de nombreuses habitations
individuelles se sont installées au bord de la chaussée.

Un emplacement est réservé au POS de Chatenois pour le projet de
déviation. Cet emplacement, d'une largeur de 50 & 80 m, emprunte les
zones agricoles et viticoles de la vallée, touche les boisements du Giessen a
deux reprises et se raccorde a I'actuel carrefour giratoire de la RN 59 en
sortie Est.

Les servitudes d'utilité publique (SUP)

Les senvitudes d'utilité publique sont instaurées afin de permetire le meilleur
fonctionnement et la meilleure utilisation du patrimoine  architectural et
paysager du territoire ou une protection opimale d'équipements publics.

On recense ainsi sur les communes de Chétenois et de Scherwiller et plus
particuliérement au sein de la zone d'étude :
* unréseau de canalisations de gaz HP (cf. § 3.3.4.4),
« unréseau de canalisations d’eau (cf. § 3.3.4.4),
«  unréseau de lignes téléphonique et télégraphique (cf. § 3.3.4.4),
« des senvitudes liées & la voie ferrée (cf. § 3.3.4.5),
* unréseau de lignes électriques 63 kV et 400 kV (cf. § 3.3.4.4),
* unfuseau de protection de centre radioélectrique,
e une servitude de dégagement pour aérodrome de Colmar-
Houssen, (cf. § 3.3.4.5),
»es limites de site inscrit : massif vosgien, secteur n°1 (cf. § 3.3.4.9),
. auxquels s’ un périmétre de
prolectmn (cf.§3.34.9).

Lenssmble de ces servltudes réglemenﬁe selon le cas Ies consfructions
u et leur (hauteur,
matériaux utilisés), sur une parhe du territoire donneA Face au projet routier,
ces diverses servitudes constituent des contraintes plus ou mois fortes selon
I'emprise de la plate-forme routiére et le rétablissement nécessaire du
réseau intercepté, mais aussi selon les dispositions a prendre pour assurer
la continuité des services publics lors de la phase chantier. Les sentiers de
randcnnees et les pistes cyclables consllluent des contraintes non
établies aux mais a prendre en

compte lors de la définition du projet pour assurer la continuité du linéaire.

La zone d'étude, princif agricole, est par des
secteurs voués au développement de I'habitat (mm) et des activités (UX,
INA2). Un emplacement est réservé pour la déviation de la RN 59. Le projet
devra essayer de S’y inscrire au maximum et respecter 'ensemble des
servitudes présentes sur la zone.
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3.3.4.4 Réseaux et équipement
La zone d'étude est parcourue par de nombreux réseaux.

On recense plusieurs lignes électriques aériennes & haute tension,
principalement au nord du bourg selon un axe Est - Ouest, notamment :

* 400 kV Marlenheim — Bezaumont

* 400 kV Marlenheim — Muhlbach

e B3 kV Sélestat — St-Blaise

e 63KV Sélestat — Ste-Marie-aux-Mines

e 2x63 kV Sélestat — Ribeauvillé Logelbach
Le poste de transformation Haute Tension de Sélestat est situé dans la zone
d'étude, au sud de Scherwiller.

Plusieurs isati HP ines de gaz sont aciter:
* Artére d’Alsace Sud DN450 en limite Sud du massif du Rittersberg,
e Artére d'Alsace Sud doublement partiel (DP) DN450 en limite Sud
du massif du Rittersberg,
DN100 Scherwiller — Chétenois,
DNB80 Sélestat — Ste-Marie-aux-Mines, via la vallée du Giessen puis
de la Liépvrette,
* DN100 Chatenois — Liépvre,
« DN80 DP Chatenois
Ces canalisations convergent vers le Poste de gaz GDF Région Est n°4284
situé le long de la RD 424, au nord-ouest de Val de Villé.

.o

Au-dela du réseau de transport de gaz et d'électricité, plusieurs réseaux de
distribution sont susceptibles de traverser la zone d'étude.

La isation DN80 ~ Ril illé est é présente en
limite Est de I'autoroute A 35.
Le réseau de télécommunication de France Telecom traverse la zone
d'étude :
e des canalisations et cables enterrés au niveau de la RD 24 et du
giratoire de Val de Villé,
e des cables aériens et enterrés au niveau du franchissement du
Giessen par la RD 35,
« des canalisations et cables enterrés au niveau du giratoire Est de la
RN 59.

Une fibre optique est également présente sous la RD 424 et le giratoire de
Val de Ville.

Concernant les réseaux humides, une canalisation @400 de transit des eaux
usées des de Liépvre, Rombach-le-Franc et Ste-Croi
vers la station d'épuration de Sélestat traverse la zone.

A noter qu'un @200 est implanté sous la RN 59 en sortie Ouest de
Chatenois.

L'eau potable distribuée par le Syndicat des Eaux et de Assainissment du
bas-Rhin (SDEA) provient d'un puits situé sur le ban communal de
Scherwiller, entre la RN 422 et 'A35. Le réseau d'alimentation en eau
potable (AEP) sur Chétenois est le suivant :

« 300 longeant la voie ferrée, raccordé a un @250 longeant le
chemin du Mi puis le chemin d'exploitation au sud du
Giessen et passant au nord de la ferme de 'Ortenbourg

« @125 lelong de laRD 24

«  @1251e long de la RD 59 en sortie Ouest de Chatenois

« @150 le long de la RD 35

Les différents réseaux en place ne devront pas étre affectés par le projet. les
ouvrages concemnés seront pl ou déplacés.

3.3.4.5 Infrastructures de transport et trafics

Les axes routiers
A Chatenois, la RN 59 croise successivement d'ouest en est :

« laRD 424, qui dessert la vallée du Giessen,

* laRD 35, liaison locale de Piémont et route touristique des Vins,

e la bretelle de raccordement a l'autoroute A35 en direction de
Strasbourg et de Colmar, et a la RD 424 vers Sélestat sud et surtout
Marckolsheim et I'Allemagne,

e plus a lest, l'ancienne RN 59 (RD 1059) dessert la commune de
Sélestat.

En amont de l'aire d'étude, au niveau de la vallée de la Lispwrette, la RN 59
a deux fonctions principales :
« une fonction trés majoritaire de desserte locale (par exemple trajets
Ligpvre-Sélestat)
« une fonction inter-régionale, qui correspond au transit passant au
col de Sainte-Marie-aux-Mines.
Ainsi, le trafic diminue au fur et 2 mesure de 'avancée dans la vallée de la
Liépvrette en corrélation avec la baisse de trafic local.

Les trafics routiers
Pour mettre en évidence les types de flux existants actuellement sur la
RN 59, ainsi que leur volume, différents recueils ont été effectués en 2010 et
2011 sur le terrain.

Les trafics moyens journaliers annuels (TMJA) des différents axes de la
zone d'étude sont présentés ci-aprés pour lesannées 2010 et 2011 (CETE
de IEst, 2011).

RN 59, Déviation de Chétenois — DREAL Alsace

145

Etude d’impact

Piece E

Aménagement de la RD1059 entre Saint-Dié-des-Vosges et Sélestat, Déviation de Chatenois — Dossier d’autorisation environnementale, Piece J

: Annexes — Octobre 2024

1465



E. Etude d'impact \ 3. Etat initial du site et de son environnement

U
o
(2]
o
m
m
(=
Q.
(]
o
3 LEGENDE
T ~ -~ Assainissement
Q Eau potadle
9._ ——— Télécommunication
Electricité (Transport)
Poste électrique
Gaz (Transport)
Poste de Gaz
- Zone d'élude restreinte
== Zone d'étuce élargie
« =« Limites communales
=Y
s 08

Carte 37 : Réseaux

146 RN 59, Déviation de Chéatenois — DREAL Alsace

Aménagement de la RD1059 entre Saint-Dié-des-Vosges et Sélestat, Déviation de Chatenois — Dossier d’autorisation environnementale, Piéce J : Annexes — Octobre 2024 1466



E. Etude d'impact \ 3. Etat initial du site et de son environnement

b
(%]
©
o
E
o
(]
©
=
-
w
LEGENDE iul
("]
== Autoroute :g
- Route l

- Voie ferrée
= = = Zone d'étude restreinte
== 1 = Zone d'étude élargie

« « o Limites communales

— —
s &om

Carte 38 : Infrastructures

RN 59, Déviation de Chétenois — DREAL Alsace 147

Aménagement de la RD1059 entre Saint-Dié-des-Vosges et Sélestat, Déviation de Chatenois — Dossier d’autorisation environnementale, Piéce J : Annexes — Octobre 2024 1467



E. Etude d'impact \ 3. Etat initial du site et de son environnement

0424 Ouest

CHATENOIS

sens de circulation VLP!

3 8d3ld

15 Ouest

joedwi,p apn}g

oaza st

CHATENOIS

2 sens de circulation VLIPL

Dazagst

CHATENOIS

Moyen Annuel 2010

0426 Ouest

DazaEst

D426 Ouest v 270

os24Est

En captant les dé en de la RD 424, la
RN 59 supporte un trafic de ordre de 18 000 véhicules/jour en 2010, dont
1450 poids lourds (8%).

Du point de vue de l'accidentologie, de 1996 a 2009 sur la section
concernée par la déviation, on dénombre 19 accidents corporels dont 9 en
agglomération. Le bilan sur les treize derniéres années est donc de
22 blessés et 4 tués.

Les autres axes de transport

La Ligne SNCF Ste-Marie-aux-Mines a Sélestat (1 voie), toujours en activité
pour le fret entre Sélestat et Bois I'Abbesse (1 trainfjour), traverse Chatenois
dest en ouest avec des passages a niveau.

Enfin, il existe également une ligne de bus a haut niveau de service (BHNS).
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3.3.4.6 Agriculture
Les éléments ci-aprés, ainsi que ceux relatifs a la viticulture, sont des
extraits issus de I'étude « RN 59 & Chatenois - Analyse des incidences de
l'aménagement de la RN 59 & Chatenois sur les économies agricoles et
viticoles » réalisée par la Chambre d'agriculture du Bas-Rhin en septembre

Contexte général
Le Recensement Général Agricole (RGA) de 2000 recense 508 ha de
surfaces cultivées sur Chatenois, soit 35 % du territoire (CABR™, 2006). Les
différents usages agricoles du sol se répartissent en quatre ensembles
géographiques bien distincts :

e Le vignoble qui s'étend sur un axe Nord-Sud le long du massif
vosgien, se partage entre un vignoble de coteaux et un vignoble de
plaine ;

* Quelques vergers qui sont le plus souvent mélés a des secteurs
périurbains ;

« Des patures et des prés de fauche qui bordent les rives du
Giessen et de la Liepvrette altenant champs clos destinés au
paturage des équidés et champs ouverts ol I'on récolte une a deux
coupes de fourrages ;

* Les terres labourables se répartissent en deux unités distinctes a
l'ouest et a I'est du territoire. La plaine du Rhin et le fond de la vallée
de la Liepvrette en sont le siége. Ces espaces soumis a une forte
pression fonciére due a l'urbanisation proche, sont caractérisés par
un retrait de I'agriculture.

Lagriculture est encore présente dans les vallées et dans la partie la plus
orientale de la commune. Les surfaces fourragéres occupent une place
déterminante. Les cultures céréaliéres se trouvant plutot sur les parties du
territoire jouxtant Sélestat et les extrémités Ouest de la commune.

Il ne reste que peu
Chatenois, puisque l'on ne recense pius que 'mls sieges dexplonamn s
territoire. Un grand nombre la

viennent mettre en valeur des surfaces fourragéres sur le ban do Chatanois ;
on en dénombre ainsi prés d'une vingtaine qui sont issues pour l'essentiel de
la plaine, ceci constitue la majeure de l'agri sur la
commune de Chétenois.

Au total 55 exploitations metfent en valeur l'essentiel des périmétres
agricoles et vitcoles de la zone détude. Celles-ci se répartissent en trois

;22 ons _ viticoles, 15 agricoles et
18 exploitati facti i viticoles.

Les systémes de production se partagent entre la polyculture élevage et les
productions céréaliéres. Les surfaces sont globalement conduites de fagon
traditionnelle. Toutefois, un exploitant agricole engagé dans la production
biologique exploite 8,6 ha ; 2 exploitants viticoles y sont également engagés
(95 ha).

 Chambre d'Agriculture du Bas-Rhin (CABR)

Un important réseau de chemins agricoles est présent sur la zone d'étude.
Leur orientation principale correspond a I'axe de la vallée du Giessen. Trois
chemins structurants permettent la desserte d'un grand nombre de
psrcelles
Un chemin d'exploitation reliant la RD 35 a la RD 424 passant par la
ferme de I'Ortenbourg,

e Un chemin rural se situant au nord de la voie ferrée desservant des
zones agricoles riveraines du ban de Scherwiller et des zones
viticoles comprises entre le Giessen et la voie ferrée,

* Un chemin rural en arc de cercle se situant au sud de la voie ferrée
aboutissant sur la RN 59 a l'est de Chatenois desservant le vignoble
compris entre la voie ferrée et l'actuelle RN 59.

Figure 60 : Chemin rural le long de la voie ferrée

Certains chemins desservant la ferme de I'Ortenbourg ont également une
fonction de chemin de randonnées équestres (Cf. § Tourisme et loisirs).

La plupart des exploitations qu'elles soient agricoles ou viticoles font appel
aux entreprises de travaux agricoles et viticoles. On dénombre ainsi 12
entreprises différentes venant intervenir sur la zone d'étude, 8 le font dans le
domaine viticole, 4 dans le domaine agricole. Ces derniéres réalisent
principalement des travaux de vendange (machine a vendanger), plantation,
effeuillage, moisson et ensilage. Ces matériels ont des gabarits
encombrants, jusqu'a 4 m de hauteur et 3 m de largeur. Cette donnée devra
étre prise en compte pour le dimensionnement des ouvrages de passage
inférieur sous la future déviation (notamment la RD 35).

Contexte soci onomique

71 exploitants agricoles et viticoles ont été recensés a lintérieur de la zone
détude : 43 viticulteurs (30 2 titre principal) et 28 agriculteurs (22 2 titre

principal). L'activité viticole et agricole est majoritairement le fait de

professionnels et non de pluriactifs.

L'age moyen des exploitants agricoles est relativement jeune (43,5 ans). Les
exploitants de plus de 50 ans (30%), ont tous un successeur désigné pour
reprendre I'exploitation, signe de la pérennité de Factivité.

Les exploitations agricoles sont principalement orientées vers la polyculture
élevage. La surface moyenne des exploitations agricoles s'éléve a 75,60 ha.
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La quasi-totalité de la producticn de mais et de céréales est envoyée vers
les silos du comptoir agricole d’Ebersheim.

La ferme de I'Ortenbourg est une exploitation équestre dont les batiments se
situent dans la proximité immédiate de la future déviation. Cette exploitation
propose & ses clients des activités diversifiées (pensions de chevaux,

tres...) qui se sur le site méme, mais
également aux abords de la ferme et dans les territoires voisins grace a un
réseau de chemins de randonnées. Ainsi, & partir du siége de I'exploitation,
les cavaliers se rendent principalement dans les massifs du Haut-
Koenigsbourg et du Hahnenberg.

La présence de la ferme de I'Ortenbourg constitue donc un enjeu important
de la zone d'étude vis-a-vis de la réalisation d'une infrastructure linéaire qui
pourrait couper les itinéraires utilisés par celle-ci.

L’agriculture sur Chétenois ssl dlvsrstﬁés (élevage, céléalmultum, viticulture,
tourisme, efc.) et forte de tivité
Ilocale (exploitations jeunes st pérsnnes). Elle consﬂlus smsl un enjeu fort de
la zone d’étude, le parcellaire et les nombreux chemins agricoles étant trés
exposés aux impacts déstructurants d’une infrastructure linéaire.

Contexte général

Le vignoble de Chatenois s'étend sur 280 ha (CIVA®, AVA®, 2005), soit
19 % du teritoire et prés de 60 % de la Surface Agricole Utile (SAU)
communale.

Figure 61 : Le vignoble de Chéatenois

Il se répartit en trois unités distinctes : I'une au nord du Giessen, l'autre au
sud de Chatenois, sur les coteaux, la troisiéme enfin au sud du Giessen.

Ce vignoble est exploité par les viticulteurs de Chatenois mais aussi par un
grand nombre de viticulteurs voisins. Ainsi, une comparaison des
déclarations de récolte déposées a Chatenois (97,13 na) avec laire
délimitée en AOC (280 ha) illustre ' es
des communes voisines sur le vignoble de Chatenois (Ebershelm Dambach
la Ville et Kintzheim).

L'AVA recense 32 producteurs sur la commune de Chatenois. La plupart
(24) sont coopérateurs, six sont des vignerons récoltants, seuls deux
vendent leur raisin au négoce.

% Conseil Interprofessionnel des Vins Alsace
* Association des Viticulteurs Alsaciens

L'analyse des déclarations de récolte indique une proportion importante de
crémant (25%) si on la compare aux données générales du vignoble
alsacien (16%).

Les quatre cépages les plus représentés sont le Riesling (41%) et les
Gewurztraminer, Pinot gris et Pinot blanc qui oscillent entre 13 et 10%. Cette
situation est assez différente des observations régionales ou le Riesling, le
Pinot blanc et le Gewurztraminer occupent les trois premiéres places de
fagon comparable.

Les surfaces plantées en vigne ont progressé ces quinze demniéres années
mais aujourdhui, cette progression est stoppée pour des raisons
économiques. La route des vins traverse de part en part le vignoble de
Chatenois empruntant le tracé de la RD35. Depuis 50 ans, cet axe
touristique contribue & la célébrité des vins d'Alsace, facilitant grandement la
découverte du vignoble et de la région.

Deux exploitants viticoles mettent en valeur 9,5 ha de vignes en conduite
biologique et prés de 12 ha sont concernés par le suivi Tyflo (viticuiture
raisonnée). Globalement, ce sont environ 22 ha qui font l'objet d'un suivi
technique intégrant de plus fortes préoccupations environnementales et pour
lesquels une a des & - de polluants peut
s'avérer plus p qu'en conduite

Contexte socio-économique

On recense 43 viticulteurs. Leur age moyen est relativement jeune
(47,5 ans). Les exploitants de plus de 50 ans (45%), ont tous un successeur
désigné pour reprendre I'exploitation, signe de la pérennité de I'activité. La
surface moyenne des exploitations professionnelles viticoles s'établit & prés
de 9 ha.

La part de surfaces orientées vers la coopération (33%) est comparable & la
situation alsacienne (37%). En revanche, la part des surfaces
commercialisées par les vignerons indépendants (51%) est plus forte que la
moyenne alsacienne (22%). A linverse, la part du négoce est réduite & 16 %
quand les a 41 %. Les

apportent princi leurs raisins  la coopérative de Dambach.

Prés de 20% de la surface communale de Chétenois est concernée par une
viticulture de grande qualité (AOC) constituant un enjeu majeur de la zone
d'étude et exposée aux mémes risques que les parcelles agricoles. De plus,
de part leur exposition géagm;zhlque en nlsd de cofsau, ces cultures sont
fortement sensibles aux que peut
un projet routier en remblai (obstacle a I'écoulement des masses d'air froid,
augmentation du risque géIf....).

3.3.4.8 Sylviculture
Le ban communal de Chatenois s'étend sur 1457 ha dont environ 800 ha
sont couverts par la forét vosgienne (chambre d'agriculture du Bas-Rhin,
2006). Le massif du Hahnenberg est partiellement soumis au régime
forestier. La gestion forestiére est principalement de type « futaie réguliére »
(POS de Chatenois, 2002).
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3.3.4.9 Patrimoine culturel et archéologique

jiques

Plusieurs sites de sensibilité
archéologique ont été identifiés dans la
vallée du Giessen :

e une borne miliare sur
I'ancienne voie romaine dans le
vignoble prés du Giessen en
rive gauche,

« Tlancienne redoute (ouvrage de
fortification) du XVIIP™  sigcle

prés de la RD424 en rive
gauche du Giessen,

e un site de bataille de 1525

(guerre des paysans), localisé
r une zone d'inhumation en " —

Bordure da T2 RD'35 en rive  Fidure 62:Borne milaire (ICI,

gauche du Giessen, 2006)

I'ancienne route du sel,

* une motte castrale au lieu-dit

Heidenbuhl.
Les istoric inscrits ou classés
Les de Chalenms et iller disposent d' Edlfces classés ou
inscrits a l'inventaire ire des (MH). lis

bénéficient chacun d'un périmetre de protection d'un rayon de 500 m &
lintérieur duquel toute modification, transformation ~appliquée aux
constructions et & loccupation des sols doit faire Fobjet d'une autorisation.

«  Chatenois:
o la Chapelle Sainte Croix, inscrite MH le 29/10/2001,
o les restes du chateau médiéval et de son cimetiére : porte et
double enceinte de remparts (900 m), inscrits MH le
08/12/1923 et le 03/06/1932,
o léglise Saint-Georges dont la tour-clocher et un ossuaire,
classée MH le 22/08/1901
Ia fontaine de la place de la Mairie, inscrite MH le11/05/1932
IHatel de ville, fagades, toitures, tourelle d'escalier, inscrit
MH le 20/03/1989.

oo

Figure 63 : Fontaine de la place de la Fiqure 64 : Tour de I'église St-
m: (Ville de Chétenois) Georges

o Scherwiller :

o l'ancienne synagogue, inscrite MH le 15/11/1985,

o la Maison du Rabbin, fagades et toitures d'un immeuble,
inscrite MH le 15/11/1985,

o un oriel d'une maison (2 rue de la Mairie), inscrit MH le
11/05/1932,

o une maison appelée « Corps de Garde », classée MH le
17/07/1924,

o quatre ponts situés sur l'ancienne route du Sel entre
Scherwiller et Thanvillé, inscrits MH le 18/11/1993,

o les ruines des chateaux de Ortenbourg et de Ramstein,
classés MH le 01/07/1924.

Fiqure 65 : Chateau du Ramstein Figure 66 : Chateau de Ortenbourg (ICI,
ICI, 2006) 2006

La zone d'étude recéle également divers monuments et édifices non classés
mais de grande qualit¢ architecturale ou de forte symbolique : deux
calvaires, quatre oratoires et une chapelle.

Les sites inscrits ou classés

Un site est une portion de paysage d'un aspect particuliérement intéressant
« dont la conservahon oula préservallon présente au point de vue artistique,
historic un intérét général ».

Surle plan juridique, la protection des sites est assulés par le Livre Ill, Titre
IV du Code de I
des sites résulte dun arrété du mlms(rs chargé des sites pris apnas avis de
la Cc des Sites, aysages
L'inscriti Enlralne igation pour les intéressés de ne pmceder & des
travaux autres que ceux d'exploitation courante en ce qui concerne les fonds
ruraux et d'entretien normal en ce qui concerne les construction sans avoir
avisé, quatre mois d'avance, l'administration de leur intention (Réf. : Article L
341-1 du Code de I'Environnement)

Les communes de Sélestat, Scherwiller, Chatenois et Kintzheim ainsi que le
massif des Vosges font I'objet de protection de sites au titre de la protection
des paysages. En effet, elles font pame du Site du Massif des Vosges,
inscrit le 1% 1971, le site classé
de 'Aubach.

Aucun périmétre de ion d'un historic la
zone d'étude. En revanche, la sensibilité archéalogque avéréa de la zone
d'étude devra étre prise en compte.
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3. 10 Tourisme et loisirs

Chatenois bénéficie d'une saison touristique qui s'étale sur la quasi-totalité
de 'année. La saison estivale se prolonge jusqu’au début de I'automne avec
les vendanges et les fétes du vin. L'hiver, lorsque la neige est suffisante,
attire de nombreux skieurs sur 'ensemble du secteur. Le tourisme dans la
zone d'étude engendre donc des déplacements a toutes les échelles (locale,
régionale et nationale). Sélestat dispose du patrimoine touristique le plus
important du secteur et de la plus grande capacité d'accueil. Certains hauts
lieux touristiques situés & proximité: Chateau du Haut-Koenigsbourg
(oommune de Orschwiller), chateau de IOrtenbuurg (commune ' de

singes la volerie
des aigles du chateau de Kintzheim, sont des a(outs de premier ordre, qui
exercent leur attraction a grande distance.

Des efforts ont été entrepris pour développer Ie tourisme & Chatenols,
fleurs » du concours
national des villages fleuris) s Klntzhelm. s | deux premiéres cités ont
conservé des vestiges remarquables de I'histoire (quartier du chateau pour
Chatenois...) et possédent des sites classés et protégés (Aubach pour
Scherwiller). De plus, les communes de Chatenois et Scherwiller sont
inscrites dans le circuit de la Route des Vins d’Alsace qui conceme une
centaine de communes. La richesse des monuments et la qualité du bati de
Chatenois font de ce bourg une étape appréciée.

Les activités de loisirs sont associées a I'environnement naturel régional :
chasse, randonnées pédestres (GRS, sentiers du club vosgien), randonnées
équestres dans la vallée du Giessen (ferme de I'Ortenbourg)...

On recense notamment plusieurs circuits de randonnées gérés par le Club
Vosgien de Sélestat a proximité de la zone d'étude :

« GR5 (E2) Ortenbourg

* GR5:Wick

* Hahnenberg (2 circuits)

*  Orschwiller

Un projet de liaison cyclable est & 'étude entre Scherwiller, Chatenois et les
communes du Piémont du Haut-Rhin. Un ensemble de liaisons existe déja
entre la plaine (Sélestat) et le piémont. Au niveau de la capacité d'accueil,
on recense sur Chatenois et Scherwiller: trois hotels-restaurants, huit
restaurants, un camping, plusieurs chambres d’hotes et gtes. ..

A noter, la présence
également d'une aire de
pique-nique le long de
Ia RD 35 et du Giessen.

Figure 67 : Aire de pique-nique (ICI. 2006

Péche
Le bassin versant du Giessen est classé en 1 " catégorie piscicole, hormis
en aval de Sélestat ou les é plus lents

en 2°™ catégorie piscicole). La gestion de la péche sur le bassin versant du
Giessen est entiérement associée au domaine privé.

En amont de la STEP* de Thanvillé, I'organisme gestionnaire de la péche
sur le Giessen est 'AAPPMA*! de Villé.

A laval et jusqua l'agglomération de Sélestat, FAAPPMA concernée est
celle de Chatenois (qui regroupe 120 pécheurs adultes et 33 jeunes) ainsi
que sur la Liépvrette jusqu'a la commune de Liépvre. Sur cette partie du
Giessen concernée dlredement par Ie pro)et des empoissonnements sont

effectués Rhin (ASR), pour trois
espéces
Saumon atlantique : 30 000 a 40 000 individus de stade « alevins
nourris »,

Truite fario : 15 000 & 20 000 truitelles,

+ Ombre commun : dans le cadre du programme « Ombre 2000 », de
500 & 1000 ombrets mesurant 5 & 7 cm ont été lachés
annuellement entre 1994 et 2000. Depuis, les captures a la ligne
sont réguliéres mais faibles et trés localisées notamment sur le
secteur d'étude.

Enfin en aval de Sélestat, 'AAPPMA de cette méme agglomération est
gestionnaire de la péche sur le Giessen.

Lactivité istic ir et en constant

développement, nécesma un réseau routier de qualité.

Face a ces éléments, le projet routier peut étre un outil de valorisation du

patrimoine touristique d’une région, en offrant :

e des points d'information sur les activités locales,

e  une lecture paysagére concise de la région et une mise en valeur des
éléments clefs touristiques.

“0 STEP : Station d'épuration.
“1 AAPPMA : Association Agréée pour la Péche et la Protection du Milieu
Aquatique.
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33411 Ambiance acoustique

Dans le cadre du projet, une étude acoustique a été réalisée par le
Laboratoire Régional des Ponts et Chaussées de Strasbourg. Les éléments
qui suivent en sont issus.

Les mesures réalisées pour évaluer la situation sonore initiale de I'aire
d'étude ont donné les résultats présentés ci-apres.

A partir de ces résultats, les objectifs réglementaires visés par le projet ont
été définis pour les zones qui seront soumises au bruit de la déviation.
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TOUR 66 0B
i einge NIt ssancy

N_=

PRy 7otk > aBcy
er o cu NurT 90

Prr  totRe b

'.-.»m SUIT S Ay
FRC JotR 47 db00)
;..u

JOTR 7 1B(A)
ez g o NUIT S0y

ST 37 aB)

[FRS  JOUR 6s abcx)
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Carte 41 : Etat initial acoustique — RD 35

Pour la période « JOUR », les niveaux sonores, pour la fagade avant des
maisons situées le long de la RD 35, varient entre 51 et 67 dB(A). Ces
différences d'une maison a l'autre sont essentiellement fonction de la
distance a la voie. Pour les fagades les plus proches, les niveaux sonores
atteignent 64 & 67 dB(A). Les niveaux sonores diminuent assez rapidement
en s'éloignant de la voie. L'ambiance préexistante est modérée.

Pour la période NUIT, les niveaux sonores restent toujours inférieurs a
60 dB(A). L'ambiance initiale est toujours modérée.

Avec une ambiance initiale modérée, les objectifs visés pour ces habitations
seront :

o LAeq 6h -22h = 60 dB(A)

o LAeq 22h - 6h = 55 dB(A)

[e0 12 -2 m 13 pwm 2006
JLacq sust 10

Aeq 12008-121

oo

fcb5 h-2m 13 jun 000
Acq HI0-10114 = 44 0B(A)

T 12 jum 2006

Tu
Jfraeq 1113212007 = 45 dBCA)

=
» 1 =

— e ¢ R
A = - Acq 9120 10005 = 55 4By BRSNS

Carte 42 : Etat initial acoustique — Vallée du Giessen
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Pour tous les secteurs en retrait des voiries actuelles, les niveaux sonores
sont représentatifs de zones calmes voire trés calmes. L'ambiance initiale
est modérée. Les objectifs visés seront :

o LAeq6h-22h = 60 dB(A)

o LAeq22h-6h = 55dB(A)

il i

A l'est de Chatenois, les points de mesures (LD 1 et CD 18) révélent une
ambiance non modérée de JOUR comme de NUIT le long de la RN 59.
Les objectifs visés pour ces habitations atteindront donc :

o LAeq 6h - 22h = 65 dB(A)

« LAeq22h-6h = 60 dB(A)

(5o J0UR L= 58
Joza)

o7
&

TOUR Loir- o0

L 110312104 - 63 aBGx)

Carte 44 : Etat initial acoustique — Val de Villé

A Touest de Chatenois, les mesures réveélent des niveaux sonores
supérieurs a 65 dB(A) de JOUR et supérieurs a 60 dB(A) de NUIT pour les
points les plus proches des RN 59 et RD 424 (LD 4, LD 2 et CD 4) soit une
ambiance non modérée.

Les objectifs visés pour ces habitations atteindront donc :
o LAeq 6h - 22h = 65 dB(A)
« LAeq 22h-6h = 60 dB(A)

Pour les points autour du giratoire de Val de Villé, une distance route
batiments sensiblement plus grande et une vitesse de circulation plus faible
conduisent & des niveaux sonores inférieurs @ 60 dB(A) de JOUR et
60 dB(A) de NUIT, soit une ambiance modérée.
Les objectifs suivants peuvent donc étre retenus pour ces habitations:

o LAeq 6h - 22h = 60 dB(A)

o LAeq 22h - 6h = 55 dB(A)

Par ailleurs, de nombreuses habitations le long de la RN 59 ont été
identifiées dans le Plan de Prévention du Bruit dans 'Envi (PPBE)
comme des Points Noirs du Bruit (PNB). Ces PNB correspondent & des
niveaux sonores de 70 dB(A) de jour et 65 dB(A) de nuit.

En conclusion, I'ensemble de la zone est en ambiance calme a I'exception

des abords de la RN 59, ce qui conduit aux objectifs réglementaires suivants

pour les maisons exposées au futur projet :

« 60 dB(A) de jour et 55dB(A) de nuit le long de la RD 35 et dans les
secteurs en retrait des voiries actuelles (Vallée du Giessen, Val de Villg),

* 65 dB(A) de jour et 60 dB(A) de nuit le long de I'actuelle RN 59 et de la
RD 424 (Val de Villé)
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Carte 45 : Etat initial acoustique
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3.34.12 Risques majeurs, installations classées
t Seveso
La commune de Chatenois est classée vis-a-vis des risques suivants :
«  Inondation, avec enjeu humain,
« Séisme, zone de sismicité la*?
« Transport de marchandises dangereuses, avec enjeu humain
Il n'y a pas de Dossier Communal Synthétique (DCS)‘a

Il existe un atlas des zones inondées du Giessen. La zone inondable du
Giessen est présentée § 3.3.2.5

Il 'y a pas de Plan de Prévention des Risques (PPR).

On recense plusieurs arrétés de catastrophe naturelle (inondation et
mouvements de terrain) en 1982, 1983, 1990 et 1999.

Figure 68 : La plaine du Giessen, Chéatenois et le massif du Hahnenberg vue
depuis le Rittersberg (ICI. 2006]

“2 Risque trés faible mais non négligeable
“ Document qui présente de fagon synthétique les risques naturels et
recensés sur la

3.3.5.Paysage

L'analyse paysagére du site de Chatenois s'articule autour de trois
approches complémentaires :
* une pré ion des princi éristi du site sous
I'angle de ses ambiances paysagéres,
* une analyse des relations visuelles depuis la route et a I'échelle du
site (débouché sur la plaine alsacienne),
* une présentation des perspectives d’évolution du cadre paysager en
fonction des tendances observées a ce jour

Un paysage structuré en grandes unités

Le paysage de la région de Chatenois est trés structuré et trés riche grace &
un relief marqué et a une végétation permanente fournie. Le site de
Chatenois est caractéristique des villages alsaciens installés sur le Piémont
vosgien et encadrés par un écrin de vignes au-dessus duquel se
développent les versants boisés des Vosges. La singularité de Chatenois
réside dans sa situation au débouché d'une importante vallée vosgienne ou
coule le Giessen.

Globalement, quatre grandes unités éti I'ensemble des
paysageéres du site :

«  ce sont d'abord les versants des Vosges qui dominent le paysage;
visibles de loin, surplombant la plaine d'Alsace avec leurs pentes
abruptes, elles sont recouvertes de foréts et leurs teintes vertes (ou
bleues, si I'observateur est lointain) accroit Iimpression de
confinement du fossé rhénan. Elles constituent un horizon
montagnard hautement présent qui encadre la vallée du Giessen,

« les paysages du fond de vallée ol se distingue la coulée verte qui
marque le Giessen,

« les paysages de plaine ou domine le vignoble,

o les unités urbaines fermées.

Les espaces boisés de pente occupent une place importante dans le
paysage local puisqu'ils couvrent I'ensemble des versants qui dominent le
fond de vallée du Giessen. Ces unités trés uniformes et homogénes
caractérisent les espaces fermés. De plus, ces reliefs canalisent les relations
visuelles en orientant les perspectives lointaines selon I'axe de la vallée.

Le fond de vallée plat contraste avec les versants assez raides qui
I'encadrent. Cet espace ouvert principalement occupé par des prairies ou
des terres de grandes cultures permet des perceptions visuelles profondes
sans obstacles importants. Seuls le Giessen et le cortége végétal qui le
borde introduisent une barriére visuelle. Cette large coulée verte du Giessen
constitue un élément fort de I'organisation paysagére de la vallée et donc de
sa valeur patrimoniale. Les prairies riveraines et les nombreux bosquets
épars apportent une forte connotation naturelle a la vallée, d'autant que
celle-ci reste peu urbanisée. Les pylones électriques et leurs lignes
constituent des éléments artificiels défavorables tout au long des cours
d'eau, du Giessen en particulier.
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Carte 46 : Paysage
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Fiqure 69 : Le fond de vallée du Giessen avec sa coulée verte et les
espaces boisés de pente du Hahnenberg (DIR Est, 2007)

Aprés le débouché dans la plaine, a l'est de la route des vins, les
boisements alluviaux du Giessen contribuent & donner un caractére bocager
au secteur environnant. Une grande partie du cone alluvial est occupée par
la vigne et les labours : Ia faible hauteur de la végétation et la platitude de ce
secteur ne le rendent pas marquant au niveau paysager. La RN 59 ressort
cependant grace aux arbres d'alignement qui I'accompagnent.

Par contre, les vergers et prés précédant Kintzheim, situés sur une légére
pente, constituent une petite unité ére un peu plus

Les coteaux de Hannenberg et leurs vignobles sont particulirement visibles
et ressentis par I'observateur, permanent ou passager. lls rappellent la
vocation viticole de la région et le cadre de vie rural traditionnel qui attire le
visiteur en Alsace.

Figure 70 : Le débouché du Giessen dans la plaine d'Alsace (DIR Est, 2007)

La ponctuation paysagere est fortement ressentie dans la mise en valeur
des espaces ouverts : arbres isolés marquant un croisement de chemin,
calvaire, point d'eau, limite de parcelles...

Ces espaces, & I'exception de la coulée verte du Giessen qui se prolonge au
dela de I'A35, forment des unités paysagéres ouvertes.

Deux unités urbaines ponctuent I'aire d'étude :
«  Chatenois, qui est la plus importante, au contact du coteau et de la
plaine,
* Scherwiller au nord et dont la limite des constructions forme un front
visuel bati net.

La RN 59 marque en quelque sorte une limite Nord de I'extension du bati.
Par contre, la RD 35 constitue un axe d'alignement de la zone batie en
direction du nord.

Les unités paysageres les plus sensibles & un aménagement, c'est a dire ol
un aménagement serait le plus visible et le plus contraignant par rapport a la
qualité du site, sont :
e le débouché de la vallée du Giessen, a occupation encore
fortement naturelle,
e la coulée verte du Giessen, facteur structurel important du
paysage,
« la montagne vosgienne dont la forét constitue la couverture la plus
harmonieuse,
« le piémont viticole, vitrine du mode de vie local, ainsi que les
vergers qui lui succédent prés de Kintzheim.

En définitive, I'ensemble de la zone d'étude constitue un paysage
remarquable assez sensible a tout aménagement.

Une organisation visuelle structurée par le relief et la coulée du Giessen

Les relations visuelles sont liées a la position (dominante ou dominée) de
I'observateur, & la présence d'obstacles qui interrompent les visions et a la
situation particuliére de certains éléments qui attirent I'oeil (par leur force,
leur couleur...).

Elles dépendent aussi de la situation, statique ou dynamique de
l'observateur.

Les perceptions depuis la route sont les suivantes :
* Dans le sens Sélestat — Saint-Dié :
Le regard de I'automobiliste se focalise:
o soit sur les alignements d'arbres le long de la RN 59 a
I'entrée Est de Chatenois,
o soit a droite sur les boisements alluviaux du Giessen, ou &
gauche sur les versants vosgiens.
Puis, en zone batie, les perspectives sont fermées.
Les espaces s'ouvrent & nouveau aprés le giratoire avec la
RD 424, a droite vers les prairies alluviales de la Liépvrette. A
gauche, Clestle versant forestier du Rotenberg qui attire le regard.
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* Dans le sens Saint-Dié — Sélestat :
Aprés une séquence agricole semi-ouverte sur les prairies
alluviales de la Ligpvrette, 'automobiliste entre dans un espace
urbain fermé, dés le giratoire avec la RD 424. Cette séquence dure
jusqu'a la sortie Est de Chatenois. A ce niveau, louverture sur de
grands espaces agricoles dominés par la viticulture de Piémont
permet la perception des arriére-plans :

o les boisements du Giessen a gauche, et les constructions
éparses (batiments de la zone d'activités, poste
électrique, ..

o letalus aubmuller et les petits boisements divers a droite.

Les covisibilités sont définies par la présence de relief. Ainsi, les versants
boisés et viticoles du piémont vosgien sont visibles d'une grande partie de la
plaine rhénane cuverne Inversement, de ces points d'observation, des
trouées les d* une grande
superﬁcle de plalne En fond de vallée ou dans la plalne certains espaces
sont isolés du regard par la présence de boisements.

Les phénoménes visuels d'ensemble au niveau de Chatenois sont marqués
par la force des versants et le débouché de la vallée sur la plaine. Cette
organisation crée une convergence des lignes de vision vers I'entrée de la
vallée, puis leur canalisation dans I'axe de la vallée vers I'amont.

Le contraste des lignes (horizontales pour le fond de vallée, obliques pour
les versants) et des profondeurs de visions (longues sur le fond de vallée
ouverts, courtes et bloquées latéralement par les versants) accentue cette
sensation. La ligne du Giessen et de ses boisements accompagne fortement
cette perception. Elle assure une continuité parfaitement identifiable de la
plaine jusqu'au coeur du massif.

Si les lignes majeures qui structurent les visions (relief) ne peuvent étre
altérées que trés marginalement par un ouvrage routier, il en va
différemment d'éléments plus sublils mais tout aussi déterminants de
Forganisation visuelle du paysage.

Ainsi, un tracé qui se situerait en contradiction trop nette avec I'axe général
de la vallée serait & proscrire. Il en va de méme d’un ouvrage qui altérerait la
continuité du repére visuel du Giessen et de la forét alluviale qui le borde.

Un paysage dont I'artificialisation se poursuit

Le paysage de la plaine d'Alsace est marqué par les efforts de 'homme pour
s'approprier I'espace. Si les versants les plus abrupts ont toujours résisté, le
Piémont a été défraichi pour la vigne, et la plaine pour la mise en culture.
Les riviéres ont été rectifiées et les zones humides drainées.

Le paysage n'est donc plus naturel mais fortement anthropisé. Cette
dynamique se pourstit en changeant et adaptant la vocation des espaces.

Certains secteurs sont préservés de cette évolution :

« les espaces boisés des versants jouent un réle de protection des
sols (pente et risques d’érosion) qui n'est pas remis en cause. Seule
une variation de la limite inférieure de la forét peut survenir, au profit
de la viticulture, mais ceci devrait rester minime.

« l'ensemble de la zone viticole bénéficie, compte tenu de sa valeur
économique, d'une préservation de fait. Son altération spontanée au
profit de 'urbanisation devrait rester limitée.

Par contre, la plaine et le fond de vallée sont les plus touchés par des
interventions, qui modifient 'ambiance
agreste :

« lamise en culture de prairies en zone alluviale, modifie le caractére
et 'ambiance de la zone agricole : perte d'une certaine naturalité et
fermeture des espaces en été (hauteur du mais : 2 m),

* les lignes a haute tension, les batiments de la zone d'activités de
Scherwiller sont autant d'éléments ponctuant I'espace paysager de
la présence humaine. Cette tendance s'accentue au cours des
années, avec la mise en place de nouvelles zones d'activités a
I'extérieur des zones habitées,

I'espace agricole tampon entre le bati (auparavant cantonné le long
de la RN 59) et le cours d'eau du Giessen se rétrécit d'année en
année et se densifie de constructions (secteur de Wenger).

.

Cependant, Ia commune de Chatenois semble avoir atteint un équiibre de
sa population et des activités les

d'urbanisme, aucun nouveau projet dampleur n'est a Iétude. L'avancée des
fronts urbains devrait donc se limiter dans I'avenir.
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3.3.6.Synthése des enjeux, des contraintes et des sensibilités

Caractéristiques de la zone d’étud

Enjeux

Objectifs environnementaux a atteindre

Topographie | Massifs du Hahnenberg (531 m dalltude) et du Ritersberg (523 m) | Securiser le tracé o
Zone d'étude dans la plaine alluviale du Gies: Optimiser 'équiibre en matériaux
C Nombre important de jours de gelées et e jours de broulllard, dus a la situation en fond de vallée + | Sécurisere trac 5
Géologie Alluvions de I'aquifére rhénan aux bonnes aptitudes 0| Inscrire au maximum le {racé sur des Sols stables +
Sols hydromorphes & proximité du Giessen, sans enjeu agricole
g o Sols bruns alluviaux en fond de vallée, avec enjeu agricole faible ; :
Pedologis Sols bruns lessivés, en pied de coteaux et Felie plgame d'Alsace, avec enjeu agricole fort (vignoble AOC) ke || LimisF lestemikises danig leMgroblg AOG B
mais sans sensibilté particuliére vis-3-vis du projet
‘Alluvions vosgiennes et hénanes de la plaine d/Alsace siége d'une importante nappe phréalique exploitée
ur lalimentation en eau potable (AEP) ’ ;
Hydrogéologie s Cloma st rZsoum(es en)eau dimportance moyenne, non exploitées pour 'AEP e ;ﬁ:ﬁm’;ﬁzg:ﬂﬁ 33‘3.%‘?.“35!?&?’2? - .
Forte perméabilité des terrains conférant & la nappe une forte vulnérabilté 9
Captages d'eau potable  Iaval nappe mais aucun périmétre de protection dans la zone d'étude
Giessen : iviére de piémont, it mineur peu variable, subsiraf graveleu, faciés lotique, faible profondeur, Gomerver s pokontiSa des cours daauek delazon
champ dinoncaton ang o zone e, el aemxbomne, iy
ispurette : It rectiigne, encaissé, succession de radiers et de plats lents, substrat peu diversifié, quali I o :
Ev) — des"e et e 99 Pl pel q . Ln:‘lr;«:ag;?c iﬁl‘;ifms hydrauliques (écoulements des s
o Muehlbach : seton e travers rapézoidale cours rectigne, sectons endiguées ou rvochées, qualte des [ ainia NN
eaux passable | !
o Relation trés étroite entre les cours d'eau et la nappe phréatique Malntehirs qualié des ealbcslipaifcislied
o Préserver Ia bonne quallté de Iar de Ia zone d'élude
AIr Bonne qualité de I'air pour lensemble de la zone d'étude +++ | Eviter les établissements sensibles (Maison d’accueil des | +++
m personnes handi
Préserver les espéces végélales el les habitals
. 9 espéces végétales patrimoniales, 9 habitats (type Corine Biotope) & enjeu, 7 espéces invasives palrimoniaw " -
m . Environ 93 ha de la zone Gétuds présentent agz penjeux ﬂorisllquss)UG,SI% ‘te a surface totale) A E,“ Mar|a fragmeniaiion des milaix: A
- imiter la prolfération d'espéces invasives
c Réduire la surface des zones de dépot et d'emprunt
Te Glessen consilue un ntara Socogiaus Mejeu pour a Taune squalie, & quuns zone de refuge o
Q. un corridor biologique pour la faune terrestre
o® Prses e faich i Zlhamattun; vargers:dh Heligass-et pea¥es iy Brishil avec enjeck Préserver les espéces animale:
entomologiques majeurs Maintonirlos axas de déplacement d Ia pefte ot do fa
o Faune Bras mort forestier en rive droite du Giessen et prairies inondées avec une mare & Mittelmuehl constitue ++4+ | grande faune .
- des zones humides & enjeu moyen pour les batraciens. Eviter la fragmentation des milieux
3 Intérét herpétologique localement fort (isiére forestiére, secteur bocager de Eichwaeldele... Réduire la surface des zones de dépot et d'emprunt
Richesse avifaunistique moyenne (milieux es plus intéressants : praires de fauche et milieux bocagers).
o Inée giona por s
Activites et atiractlf (bonne Guterttorre) - :
g i Possiinge rasmuellda novwetes bl [ des/aciv #
Zone d'étude, principalement agricole, mais concemee par des Secteurs vouss au développement de —— P
- :rganisme - :,’hz:im (";M)"em'e":ammés ?UX‘;NM)l ) Ra PP . hm«;;avanoéa de l'urbanisation sur les secteurs .
abitat résence d'un emplacement réservé pour la déviation a ) N
Habittions I long de Ia RD 35 ot do ta RD 424 Limiter-los nuleances aurloe Hvsralns
Réseaux Nombreux réseau do transpor gaz, Secticte..] +++ | Eviter de déplacer les réseaux ry
e e ‘T’g‘r’c'i’::e"; s;‘r Mo 5;‘ e 0% de pm —— +++ | Maintenir la desserte ferroviaire pendant les travaux .
Limiter les emprises sur les (erres agricoles el vilicoles
Agriculture diversifiée (élevage, céréaliculture, viticulture, tourisme, efc.) Limiter Ia déstructuration du parceliaire
Agriculture et | Zone viticole AOC +ass | Conserverles conditions de desserte des parcelles o
Viticulture Gomposanis et do clvté Scoramiqusocsle (sxloationsfunes st pérannas) Consrver les caractéristiques climato-physiques des
Parcellaire morcelé et nombreux chemins agricoles. terrains en place (teneur en eau, ventiation naturelle...)
Réduire la surface des zones de dépot et d'emprunt
Patimome | Monuments hisioriques et périmeire de protection & fextérieur de fa zone d élude PR P ——————.
Sensibilite avérée dela zone diétude
L‘I’s“l"r:'“e © | Forte attractivité touristique (Route des vins, patrimoine architectural, randonnée...) ++ | Conserver l'attractivité du site .
Acoustique | Ambi modérées (RD35, vallée du Giessen) & non modérées (RN 59, RD 424) e jour +++ | Limiter les nuisances et respecter la sy
Paysage Quatre grandes unités paysagéres : versants des Vosges, fond de vallée, plaine et unités urbaines fermées | | Gonserver les caractéristiques paysageres du site -
Ensemble assez sensible 4 tout Définir un tracé dans l'axe de la vallée
0 :Nul  +:Faible ++:Moyen +++:Fort ++++: Majeur
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Carte de Synthese
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Carte 47 : Synthése de I'état initial
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4. Choix du projet et impact sur
I'environnement des
différents partis envisagés

4.1. Choix d’un parti d’aménagement

Trois partis d'aménagement étaient envisageables :
1. Ne rien faire
2. Aménager la RN 59 sur place
3. Dévier la RN 59 (tracé neuf)

Actuellement, la RN 59 traverse I'agglomération de Chatenois, en milieu
totalement urbanisé, en supportant un trafic de [lordre de
18 000 véhicules/jour en 2010 dont 1 450 poids lourds (8%). Le trafic
prévisionnel est de I'ordre de 20 000 véh./jour en 2030.

Le fort trafic, notamment poids lourds, est & l'origine d'une dégradation du
cadre de vie des riverains de la route nationale exposés a des nuisances
sonores, & la pollution de I'air et & linsécurité routiére.

Du point de vue de I'accidentologie notamment, de 1996 & 2009 sur la
section concemée, 19 accidents ont été dénombrés avec un bilan de
22 blessés et 4 tuss.

Lintensification du trafic, les fortes nuisances pour les riverains et les
risques pour les usagers, nécessitent de réaménager la RN 59.

Un des principaux enjeux étant d'améliorer le cadre de vie des riverains de
la route nationale actuelle exposés a des nuisances sonores, a la pollution
de I'air et a l'insécurité routiére, la solution d'un aménagement sur place a
été rapidement écartée. En effet, il n'était pas possible de concilier dans la
traversée de Chatenois un environnement sain et agréable avec une 2x2
voies au trafic soutenu.

La solution de la déviation de la RN 59 a Chatenois s'est donc rapidement
imposée.

La configuration du site de Chatenois et les possibilités techniques de
réalisation du tracé routier ont permis d'envisager deux grandes options afin
de relier 'A35 & la RN 59 a 'amont de Chétenois en contournant le bourg :

e Une famille de fuseaux Nord qui emprunte le fond de vallée du
Giessen. Cette famille de fuseaux, centrée sur la riviére, évite le bati
de Chatenois et de Scherwiller. Son principe de cheminement se
calque sur laxe d'écoulement du Giessen en utilisant et en
renforgant la coupure naturelle apportée par ce cours d'eau.

« Une famile de fuseaux Sud qui traverse les reliefs boisés du
Hahnenberg situés immédiatement au sud du bourg. Cette famille
de fuseaux suscite toutefois des contraintes techniques fortes de
franchissement du relief et traverse des secteurs & enjeux:
boisements d'une part et vignoble du coteau viticole d'autre part.

Carte 48 : Présentation des fuseaux d'étude

Sur la base dune évaluation globale des impacts environnementaux
potentiels générés par chacune des familles de fuseaux, le choix d'une
solution s'est imposé.

La famille de fuseaux Sud, par les entités paysagéres qu'elle traverse
provoque une trés forte rupture dimage. L'altération du massif boisé
(déboisement partiel) qui surplombe Chatenois et la traversée des coteaux
du vignoble introduit un contraste qui perturbe I'ambiance paysagére du site
dans son ensemble.

Cette famille de fuseaux impligue des impacts forts et difficlement
réductibles parmi lesquels se détachent :
o des i qui ient la
jon des unités éres typiques de |
d'ensemble du piémont vosgien,
o des emprises fortes sur des boisements de pente
« des incidences sur le bati de proximité,
des risques indirects d'érosion des sols en relation avec Iimportance
des travaux de génie civil,
* des surcolts non négligeables liés & la mise en oeuvre de
i it écif de isation du tracé dart,

etla

tunnel).

A linverse, la famille de fuseaux Nord s'inscrit sur une zone basse et
relativement plane ou I'emprise des travaux sera significativement moindre.
Ces faibles i i lorsque ce sera
nécessaire, de s'écarter du bati.
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Les éléments structurants du paysage facilitent I'insertion du projet. Les
ruptures d'ambiances n'existent pas et cette famille de fuseaux épousera
plus facilement le terrain naturel et profite des écrans végétaux pour se
guider.

Meme si les sensibiités peuvent étre ponctuellement fortes pour les
écoulements superficiels, les milieux naturels, le paysage ou la viiculture,
des possibilités d'insertion existent accompagnées des solutions pour
réduire ou compenser le cas échéant les différents effets négatifs du projet.

Aprés avoir mené la concertation localement, c'est la famille de fuseaux
Nord qui a été retenue car elle offre de meilleures possibilités d'insertion
dans le paysage sans compromettre I'activité viticole. Les variantes qui
seront proposées a l'intérieur de cette famille de fuseaux devront toutefois
tenir compte des enjeux liés aux contraintes hydrauliques du Giessen, &
lintérét écologique des milieux traversés (zones humides, boisements
rivulaires, etc.) et aux activités agricoles (type de production, modalités de
déplacement, etc.).

C'est donc a l'intérieur de cette famille de fuseaux qu'ont été recherchées
des variantes de tracés.

4.2, Choix d’une variante dans le
fuseau nord

4.21.Choix de la capacité de
Pinfrastructure

Les études se sont ensuite concentrées sur la définition du parti
d'aménagement de la déviation.

Pour ce qui concerne la capacité de l'infrastructure, deux solutions ont été
étudiées : une solution a 2x1 voie et une solution & 2x2 voies. Les nuisances
importantes subies par les riverains de Chatenois (pollution de I'air, bruit,
sécurité routiére) sont causées par le trafic routier important qui emprunte
r'actuelle RN 59 dans la zone agglomérée. Un des objectifs de I'opération est
de réduire ces nuisances. Les modélisations de trafic ont montré qu'une
déviation & 2x1 voie maintient un trafic relativement important sur 'actuelle
RN 59 (environ 8 000 véhicules par jour) et ainsi des nuisances encore
fortes. A contrario, la solution de déviation & 2x2 voie rameéne le trafic sur
l'actuelle RN 59 a des valeurs beaucoup plus faibles (environ 4 000
véhicules/jour), et permet une diminution trés sensible des nuisances. Par
ailleurs, un aménagement & 2x2 voies induit un surcodt trés faible par
rapport & un aménagement & 2x1 voie. Enfin, bien quune 2x2 voies
présente une emprise au sol plus importante qu'une 2x1 voie, les impacts
directs ou indirects causés par la rupture que créé la déviation (impact
hydraulique, impact sur la continuité écologique .etc.) sont sensiblement
équivalents.

Ainsi, un aménagement & 2x2 voies, bien que plus pénalisant pour
I'environnement, a été retenu comme seul 8 méme de répondre aux objectifs
de l'opération.

4.2.2.Présentation générale des variantes

Les variantes étudiées reposent sur des alternatives :
e soit i liées au sur A35 (disti par
le vocable « Nord - N'» pour le nouveau tracé et par le vocable
«Sud - S » pour I'emprunt du fracé existant ;
« soit locales liges au franchissement du Giessen (type 2) ou sans
franchissement du Giessen (type 1).

Ce sont ces deux éléments principaux qui ont guidés la recherche des
variantes présentées ci-dessous.

4.2.2.1 Quatre tracés possibles (cf carte)

Plusieurs variantes ont été étudiées entre les deux extrémités du projet. lis
se décomposent en trois trongons distincts :
« alouest, une partie commune,
e aucentre, le de Chatenois s's par le nord
avec ou sans franchissement du Giessen,
e 2 l'est, deux variantes de raccordement a l'autoroute A35. Un
raccordement sud au niveau du giratoire existant ou un
raccordement nord avec la création d’'un nouvel échangeur sur A35.

En conséquence, les différentes variantes sont au nombre de quatre et sont
les suivantes :

- Variante V2N : Elle part de 'extrémité ouest de la déviation, franchit le
Giessen par deux fois, et se raccorde par lintermédiaire d'un nouvel
échangeur nord sur autorouté A35,

- Variante V2S : Elle part de I'extrémité ouest de la déviation, franchit le
Giessen par deux fois, et se raccorde sur la bretelle de I'échangeur
sud existant de I'autorouté A35,

- Variante VIN: Elle part de 'extrémité ouest de la déviation, ne
franchit pas le Giessen, et se raccorde par lintermédiaire d'un
nouvel échangeur nord sur 'autorouté A35,

- Variante V1S : Elle part de l'extrémité ouest de la déviation, ne
franchit pas le Giessen, et se raccorde sur la bretelle de 'échangeur
sud existant de I'autorouté A35,

Les intes physique et du site dans sa partie Ouest,
ainsi que la nécessité de raccorder la déviation & I'actuelle RN 59 n’ont pas
permis d’envisager des variantes fonctionnelles sur la partie Ouest de la
future déviation.

Variante rtie Ouest Partie centrale Partie Est
- Franchit la RD35. Création d'un
VIN | patie commune |- Impacte la zone | nouveléchangeur
sur environ 1300m, | inondable sur environ au nord.
avec pour origine | 2000m.
quelques centaines | - Coupe le Muehlbach | Raccordement au
Vis de métres en | dontle tracé est dévié. sud sur le giratoire
amont des | - Passage optimisé dans existant.
premiéres maisons | |e vignoble.
dhabitation - Franchit deux fois le | Création dun
l'ouest. ¥ ; 5
V2N Lai § sk Giessen et une fois la | nouvel échangeur
- =onge 8} et | RD3s, au nord.
la voie ferrée avant
docraisor | - Longe la frange Sud du
RD424 et le | Vignoble AOC de
Muehlbach,. Scherwiller, la frange | Raccordement au
V2S | Reioint 1a rive | NOrd de  celui de| sudsurle giratoire
it 0 SN Chatenois ainsi que la existant.
rolteduGlessen | zone inondable  sur
environ 550m.

Tableau 71 : Description des variantes
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Carte 49 : Présentation des variantes
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4.2.3.Comparaison technique des
variantes

Le tableau ci-dessous syn|hehse les principaux éléments distinctifs des
variantes en termes technique

Critéres techniques V1Ss VIN V2§ V2N
Longueur (m) 5100 5030 5150 5060

9 dont 2 biais et

Nombre d'ouvrages d'art 7 dont 2 biais 2 sur lo Giessen

>aux variantes | < aux variantes

Pente des remblais « RD35 » (%) it Sl

Pente des remblais « traversée de la

. . - »
voie ferrée » (%) 2% | % | 2% | 3%

Longueur de déviation du Muehlbach 400 400 Neéant | Néant

| (m)
Hauteur maximale de remblais (m) 7.09 7.65 10.17 8.29
Longueur de remblais supérieurs a yisg | 578 | dars | dees

2,5m (m)

Tableau 72 : Comparaison technique des variantes

Les longueurs des tracés présentent des linéaires similaires, ce qui n'est pas
un critére de choix.

Le cheminement des variantes, parallélement & la plaine alluviale du
Giessen, ne pose pas de contraintes particuliéres en terme de pente pour le
tracé.

Quelques points parti scessi un

o Le franchissement de la RD35. La RD35 franchit la déviation par
un passage supérieur. Dans le cas des variantes de type 1, le
nouveau tracé se trouve plus proche de la frange batie Nord de
Chatenois que pour les variantes de type 2. Ainsi la hauteur que doit
atteindre la RD35 pour le franchissement du projet est identique si la
longueur disponible est plus courte dans le cas des variantes 1,
donc la pente est plus forte. Pour toutes les variantes, les rampes de
montée de la RD35 seront de la méme longueur dans Chatenois,
afin de pénaliser au minimum le béti bordant la route de Scherwiller.

o Le franchissement de la voie ferrée. Pour les variantes 1 Nord et
2 Nord, la traversée de la voie ferrée & l'est du projet nécessite un
remblai plus haut de 0,5 m que pour les variantes 1 Sud et 2 Sud,
d'oll une pente plus forte de 1%. Par ailleurs, cette traversée se fait
plus en biais, d'ou un ouvrage d'art plus long.

« Le franchissement du Giessen et des annexes hydrauliques.
Les vananhes de type 2 nécessmem deux ouvrages dart
pour le du Giessen. Les variantes
de type i quant & elles un du
sur ervvlron 400 métres. Pour le raccordement Nord & I'autoroute
A35, un franchissement en passage supérieur est nécessaire pour
la variante 1 Nord et la variante 2 Nord.

La variante 1 Sud est la moins contraignante au regard des critéres
techniques du fait d'un nombre limité d'ouvrages d'art et de passages
supérieurs d’'oll un linéaire de remblais inférieur. La variante 2 Nord est la
plus contraignante du fait d'une double traversée du Giessen, et d'un
passage en biais prononcé de la voie ferrée.

Ainsi, le classement en fonction dun degré croissant de difficultés
techniques est le suivant :

1. variante 1 Sud,
2. variante 1 Nord,
3. variante 2 Sud,
4. variante 2 Nord.
4.2.4.Comparaison environnementale
des variantes
4.2.4.1 Des contraintes géologiques et
non
Rappel des i et critéres de

Toutes les variantes s'inscrivent dans la plaine alluviale du Giessen.
Globalement, sur I'ensemble des variantes, le profil en travers adopté est
celui d'un remblai de faible hauteur.

Les formations superficielles rencontrées sont toutes de nature alluviale
(limons sableux, argiles limoneuses, graves vosgiennes).

Face au contexte géomorphologique, les citéres de comparaison des
variantes concernent la des sols et
leur aptitude & supporter les terrassements envisagés pour ce projet.

Les graves it i des i peu

compte tenu de leur granulométrie. A l'inverse, les limons superficiels
présentent des contraintes vis-a-vis de la mise en oeuvre des remblais
routiers.

En outre, compte tenu de la perméabilité des sols, les moyens technlques

mis en oeuvre pour s'affranchir des de stabilité et di
peuvent induire des effets non négli sur d'autres i en
particulier, les i d'é in peuvent étre ées et

modifier la qualité de Ia ressource en eau ou des peuplements rivulaires.

Evaluation des variantes

Les variantes de type 1: Elles ne traversent pas le lit du Giessen et
impacte la zone inondable sur environ 2000m. Elles saffranchissent des
secteurs o les sols pré de fortes i

Les sols traversés ne présentent pas a priori de difficultés particuliéres
concernant les ouvrages de fondation de la déviation.

Les variantes de type 2 : Elles s'inscrivent en grande partie dans la zone
lnondable du Giessen quelles ftraversent & deux reprises. Cette

est plus dé car les sols argileux sont de
moins bonne tenue. L'hydromorphie, accentuée par la proximité de la nappe
phréatique, réduit considérablement la portance des terrains d'oii des
conditions d'exécution de travaux plus difficiles au niveau, notamment, du
franchissement de la RD35.
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Les ouvrages de franchissement du Giessen peuvent poser des problémes
de fondation en raison de la proximité de la nappe ; un rabattement de
nappe ou des fondations profondes peuvent s’avérer nécessaires.

Les hypothéses de raccordement Nord ou Sud de I'A35 : Les conditions
d'insertion des variantes sont homogénes sur la partie Est de la déviation.
De méme, aucune différence significative n'est & signaler quant a la
réalisation de ces deux variantes.

Bilan

Les conditions géotechniques varient assez peu d'un point & Fautre, et
n'entraineront qualitativement, pas de grosse différence pour les sujétions
de réalisation des terrassements, de la couche de forme et des structures de
chaussées. Le volume des remblais (uniquement en matériaux d'apport)
sera toutefois plus important dans le cas des variantes de type 2.

Le chantier sera, dans les deux cas, difficile en cas de pluie, méme faible, en
raison de la grande sensibilité des sols superficiels limoneux aux variations
de teneur en eau. Par ailleurs, les variantes 2 se situent, pour une partie
plus importante de leur tracé, en zone inondable, ce qui est plus défavorable
car les matériaux supports sont de moins bonne tenue.

Pour la majorité des ouvrages, lss types et caractéristiques des fondations &
envisager seront assez peu différentes pour les deux tracés. Les deux
ouvrages de It du Giessen plus de difficultés en
raison de la proximité de la nappe.

En conclusion, les variantes ne présentent pas de grosse difficulté d'un point
de vue géotechnique, ni de grosse différence a l'exception des ponts sur le
Giessen. Cependant, les variantes de type 2 sont moins favorables car elles
utilisent des volumes de matériaux d'apport plus importants pour la
réalisation des deux ouvrages supplémentaires de franchissement du
Giessen et la traversée plus longue de terrains inondables.

Aucune différence n'est & signaler en ce qui concerne les hypothéses de
raccordement Nord ou Sud a 'A35.

4.2.4.2 Des conditions similaires sur la qualité des
eaux souterraines

Rappel des i ef critéres de
La plaine alluviale du Giessen posséde une nappe d'accompagnement
conforme & I'axe d'écoulement de la riviére.

La forte perméabilité des terrains et I'absence d'une véritable couche
protectrice confére a cette nappe une assez grande vulnérabilité.

Les relations hydrauliques entre le réseau hydrographique et la nappe
alluviale permettent les transferts de polluants entre I'hydrosystéme de
surface et la nappe d'ou une grande sensibilité & tout projet routier.

Aucun périmtre de protection des trois captages pour 'alimentation en eau
potable en aval de Chatenois ne s'étend jusqu'au tracé des variantes.

A travers la comparaison des variantes, il s'agit d'évaluer les incidences

i itions d'é e la nappe, la qualité de la
ressource et la compatibilité du projet avec I'exploitation des captages pour
Ialimentation en eau potable.

Ainsi, les critéres retenus pour la comparaison sont les suivants :
* lalongueur du tracé,
« les échanges nappes - riviéres,
* les travaux éventuels de rectification de riviere qui peuvent entrainer
des ions sur les itions d'é de la nappe,
la proximité des captages pour I'alimentation en eau potable et de
leurs périmétres de protection,

Evaluation des variantes
Selon leur longueur, les variantes peuvent influencer différemment
I'alimentation, la qualité et la circulation de la nappe sur une distance plus ou
moins i ificati s d'é de la nappe : effet de
drainage, ou au contraire, effet d'obstacle & écoulement).

De méme, lincidence du projet routier sur les échanges nappefriviére
dépend :
« de la proximité du tracé par rapport aux différents cours d'eau
concernés,
* delalongueur d'interception du projet dans les alluvions récentes du
Giessen (zone dans laquelle la nappe est proche de la surface).

Les variantes de type1 représentent des risques faibles, sauf
ponctuellement au niveau du Muehlbach. Les variantes s'inscrivent entre
le Giessen, sur sa rive droite, et le canal de Muehlbach. La zone inondable
du Giessen est impactée sur environ 2000m. La variante Nord emprunte la
zone de recouvrement des alluvions récentes du Giessen sur 1700 métres
alors que la variante Sud la suit sur environ 1900 métres.

Ces variantes ne nécessitent pas d'ouvrages de franchissement du Giessen.
Leur impact sur la qualité des eaux souterraines (risque de pollution par
transfert direct des agents polluants dans la nappe) parait donc faible. A
contrario, les travaux de déviation du canal du Muehlbach sur environ
400 métres, pourront affecter indirectement la nappe et accentuer d'autant
sa vulnérabilité face & d'éventuels risques de pollution en phase travaux.

Les variantes de type2 constituent des risques faibles mais une
emprise pénalisante sur les espaces les plus sensibles. Elles
s'inscrivent pour partie en rive gauche du Giessen qu'elles franchissent a
deux reprises.

Toutes ces variantes la zone de des alluvions
récentes du Giessen sur environ 1800 métres. Vers l'est, la variante Nord
longe le canal de Muehlbach sur plus de 1500 métres jusqu'a son
raccordement avec l'autoroute A35. Ne nécessitant toutefois pas de travaux
de rectification du canal, elle présente donc un risque d'incidence réduit sur
la qualité des eaux.

Vis-a-vis du périmétre de protection des captages pour I'alimentation en eau
potable, la variante Nord est moins favorable que la variante Sud.
Cependant, aucune de ces variantes ne traverse les périmétres de
protection des captages.
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Bilan
Au plan hydrogéologique, les deux types de variantes présentent des
conditions assez proches.

Le risque de transfert de polluants et le risque de modification des conditions
d sont quelle que soit la variante
considérée.

Les variantes interceptent sur une longueur équivalente les alluvions trés
perméables du cone de déjection du piémont,

Les variantes de type 1 ont une plus faible emprise sur la zone inondable
sensible du Giessen mais sont pénalisées par les travaux de déviation du
canal du Muehlbach.

Ainverse, les variantes de type 2 sont défavorisées par leur plus longue
emprise dans la zone inondable du Giessen, ol la nappe est la plus
vulnérable.

4.24.3 Des différences significatives pour Ia
préservation des eaux superficielles

Rappel des i et critéres de

Les différentes variantes s'inscrivent dans la vallée alluviale du Giessen et
sont confrontées a des degrés divers aux différents écoulements de la vallée
(le Giessen et le Muehlbach), a leurs crues et a la stabilité du lit.

Les critéres retenus pour la comparaison concernent :
* lalongueur de tracé dans le fond de vallée,

o les modahtés di i directe des
o lesi i ique fluviale,
* lesincidences potenhell&s sur Ie champ d'inondation.

Pour cette évaluation, le débit de crue centennale retenu pour le Giessen est
de 180 ms.

Evaluation des variantes

La longueur de tracé dans le fond de vallée, & proximité des eaux de surface
est un critére prépondérant pour la comparaison des variantes. En effet, plus
cette longueur est importante, plus le risque de pollution (renversement
accidentel) est élevé. De plus, en fonction du profil en long du projet, la mise
en place d'ouvrage de traitement de la pollution routiére en fond de vallée
est toujours problématique, surtout si le fond de vallée est inondable. Dans
ce contexte, les deux types de variantes ont sensiblement la méme longueur
de tracé dans le fond de vallée, méme si les variantes de type 2 I'impactent
sur une plus grande longueur.

Les variantes de type 1 sont les moins contraignantes sur le champ
d'inondation et la stabilité du lit. Ces variantes ne traversent pas le
Giessen. Elles s'accompagnent en revanche de la déviation du canal du
Muehlbach sur une longueur d'environ 400 métres.

La variante Nord recoupe un affluent du Muehlbach et nécessite deux
ouvrages hydrauliques de franchissement du canal alors que la variante Sud
n'en nécessite qu'un.

Le tracé de ces variantes impacte le lit majeur de la riviére avec un effet sur
les crues non négligeable :

e Limpact sur la ligne d'eau pour une crue de période de retour
centennale est de 7 cm & I'amont du pont de la RD 35 et de 14 cm a
I'aval. En crue décennale, limpact du projet sur 'augmentation des
lignes d’eau est nul.

o Les durées de
I'exception de la zone située, a Iaval immédiat du pont de la RDSS
(sur 200 m) ot la durée de submersion augmente au maximum de
4h30 pour une crue centennale et de 45 minutes pour une crue de
type février 1990. Cette zone est cependant peu sensible.

e L'équilibre morphodynamique du Giessen est respecté; seul le
détournement du Muehlbach constitue un point sensible du projet
mais les mesures d'accompagnement pourront permettre de
maintenir sa capacité d'écoulement.

Vis-a-vis de la qualité des eaux, les travaux sur le Muehlbach générent un
risque non négligeable. Cette incidence est toutefois & relativiser par rapport
al de ceté de la Ligpvrette).

Les variantes de type 2 augmentent la surface inondée et les hauteurs
d'eau. Elles traversent & deux reprises le Glessen nécessitant la mise en
oeuvre de deux ouvrages biais. Elles

deux fois le Muehlbach, sans toutefois unraier dos {ravaux de mocication
ou de dérivation.

Le dimensionnement des ouvrages du Giessen permet de respecter au
maximum la géométrie du lit mineur naturel de Ia riviére avec une capacité
d'écoulement maximale mais ces franchissements s'effectueront avec un
biais assez prononc.

Les différents franchissements du Muehlbach se feront par des ponts
possédant une section totale de 6 m? pour une largeur en lit mineur de
6 metres.

Les variantes Sud et Nord recoupent un fossé affluent du Muehlbach. Son
franchissement se fera par un dalot. Cet ouvrage permettra d'augmenter en
période de crue la transparence hydraulique du remblai des variantes
concernées.

Malgre ces dispositifs, il ressort que :
la surélévation des lignes d’eau est plus importante et atteint 70 cm
en crue centennale malgré la mise en oeuvre d'ouvrages de
décharge,

o les durées de s’ et atteindre
3 heures en crue centennale et 50 minutes pour une crue de type
février 1990,

¢ les biais des ouvrages de franchissement du Giessen accélérent les
vitesses d'écoulement et sont susceptibles d'entrainer des
désordres hydrauliques avec un risque de déstabilisation et de mise
en mouvement des matériaux du lit. Cet effet génére un
accroissement des transports de matiéres solides et perturbe
indirectement la qualité des habitats aquatiques.
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Un bilan favorable & un passage en rive droite du Giessen
Les variantes de type 2 sont globalement plus pénalisantes que les
variantes de type 1.

Limportance des ouvrages & consruire défavorise les variantes de type 2
avec deux du Giessen.

Ces deux ouwages sont egalement plus défavorables sur le plan

et de la fluviale et
I'augmentation des hauteurs d’eau et des durées de submersions lors des
crues du Giessen sont plus fortes.

Vis-3-vis de la qualité des eaux, les variantes de type 2 présentent un
risque plus important que les variantes de type 1 car elles interceptent
directement le Giessen.

C é a I'A35, il n'y a pas
ventablemenl acant s.gmrcam méme si la variante Nord longe le canal du
Muehlbach.

4.2.4.4 Air
Quelle que soit la variante, le projet aura un effet important sur la localisation
des émissions polluantes. Tous les trongons de la RN 59 en traversée de
commune verront leurs émissions réduites de fagon importante.
Parallélement, il y aura création d'une source de pollution entre les
communes de Chatenois et de Scherwiller : la déviation en elle-méme dont
la localisation est différente entre les variantes.

Les critéres d’analyse sont de deux ordres :
* les émissions et immissions globales
e la pollution de proximité qui concerne plutdt le choix du
raccordement nord ou sud & I'A35

Les quatre variantes etudlees supportant le méme trafic, dans les mémes

de et avec des effets identiques sur
le réseau existant, il est iificls do les diérendier ou point de vue de la
qualité de Iair.

En ce qui concerne les émissions et immissions, le tracé le plus court est
celui des raccordements nord. Pour la question de la pollution de proximité,
les variantes de type 2 sont les plus éloignées des zones habitées. Enfin, le
raccordement nord est celui qui assure le plus faible impact sur le vignoble.
La variante qui présente le meilleur compromis pour la qualité de l'air est
donc la variante V2N.

4.24.5 Flore et Habitats

Critéres de comparaison
Les atteintes d'un projet routier sur la flore et les habitats peuvent étre
multiples.

Les critéres utilisés pour la comparaison des variantes du point de vue
floristique et des habitats naturels sont les suivants :
* Destruction d'espéces végétales ou d’habitats patrimoniaux,

Fragmentation de I'habitat,
« Modification des cortéges floristiques par les espéces invasives,
Modification du régime hydrique,
Aménagement foncier ou modifications des pratiques agricoles.

Evaluation des variantes

La présence de plusieurs espéces patrimoniales (9) dont certaines sont
protégées légalement (6) dans la zone d'étude implique que les différentes
variantes étudiées peuvent avoir un impact direct de destruction de ces
espéces. Ainsi, pour la destruction des espéces végétales remarquables, il
est possible de hiérarchiser les 4 variantes : V2N - VIN > V2§ > V1S

La liste détaillée des espéces concernées est donnée en annexe.

Variante Dans l'emprise A proximité immeédiate (<50 m) _Impact
4 esp’ rotégées 5 esp. protégées "
2N 1 esp. LR* Alsace 1 esp. LR Alsace Majelx
3esp. protégées 5 esp. protégées :
VIN 1 esp. LR Alsace 1 esp. LR Alsace Majour
T esp. protégée 3 esp. protégées
Vs 2 esp. LR Alsace 1 esp. LR Alsace Fort
— T esp. protégée X esp. protégées ot
2 esp. LR Alsace 1 esp. LR Alsace
Tableau 73 : D ion d’espéces ir I par variante

De la méme maniére, I'impact des différentes variantes sur les habitats
naturels est hiérarchisé dans le tableau ci-aprés.

“ espéce
“ Liste Rouge
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Tableau 74 : Destruction des habitats par variante

Les variantes VAN et V2N impactent environ 1 ha d’habitat & enjeu majeur,
ce qui correspond & un impact majeur. Les variantes V1S et V2S impactent
environ 0,3 ha d'habitat & enjeu majeur correspondant & un impact fort.

La liste détaillée des habitats impactés par chacune variante est donnée en
annexe.

Ainsi, pour la destruction des habitats naturels, il est possible de hiérarchiser
les 4 variantes : V2N - VIN > V2S - V1S

Une conséquence forte associée aux infrastructures linéaires est la
fragmentation de Ihabitat qui engendre des effets a la fois sur la flore et la
végétation, dans des proportions toutefois variables en fonction de I'espéce
considérée. Les différentes variantes retenues longe le Giessen. La
fragmentation nouvelle est donc faible & I'échelle de la zone d'étude,
quelque soit la variante étudiée. Le critére de la fragmentation de Ihabitat
nest pas discriminant.

Concernant les espéces invasives, quelle que soit la variante, le risque de
propagation de ces espéces pendant les travaux existe, surtout lorsque sont
apportés des matériaux pi de lieux extéri ou se P
déja ces espéces. Sur le périmeétre d'étude, 7 espéces végétales dites
invasives sont déja présentes, principalement le long du Giessen, qui
constitue déja un axe privilégié pour leur propagation. Du fait de la présence
importante de ces espéces au sein de la zone d'étude et leur forte capacité
de dissémination et de compétition avec les autres espéces dans un
écosystéme perturbé, leurs populations peuvent exploser avec les fortes
perturbations engendrées par les travaux sur les écosystémes. Limpact est
donc fort quelle que soit la variante considérée.

La dérivation d'un cours d'eau, méme partielle, peut entrainer des
changements du régime hydrique des terrains alentours et engendrer des
changements importants dans les cortéges floristiques des habitats
(disparition, substitution, etc.). Cet impact est fort & majeur pour chacune
des variantes.

Surface
Surface fataie
Surface | totale dans Surface < Surface | Surface totale Surface |Surface totale|
Enieux |impactée | la zone |% détrit| impactée | %012 | o gétnit | impactés | danslazone |% détuit| impactée | dans la zone (% détruil
(ha) | diétude (ha) | ave, (ha) | détude (ha) (ha) | détude (ha)
) (ha)
Majeur 102 | 1313 | 774 | 105 | 1313 8,02 030 13,13 225 | 034 13,13 2,58
Fort 767 | 8004 | 958 | 436 | 80,04 5,45 1381 80,04 17,25 | 10,03 8004 | 13,66
Moyen 1343 | 87,53 | 1535 | 1501 | 8753 | 1715 12,55 87,53 1433 | 1452 87,53 | 1650
Faible 3073 | 38692 | 794 | 3020 | 38692 | 7,83 3385 386,92 875 | 3681 386,92 | 951
Impact

Quelle que soit la variante considérée, un aménagement foncier peut
intervenir suite a la construction de la déviation. Les changements éventuels
dans les pratiques agricoles, par ce i
avoir des impacts forts voire majeurs dans les habitats et les espéces
végétales patrimoniales.  Toutefois, étant donné les enjeux
environnementaux, et les mesures compensatoires a prévoir par
Iaménagement foncier lui-méme, il est peu probable que celui-Gi soit mis en
ceuvre. L'impact est donc faible pour chacune des variantes.

Enfin, les impacts en phase travaux sont identiques pour I'ensemble des
variantes (risques liés aux stockages des matériaux et matériels).

La synthése de la comparaison des variantes du point de vue floristique et
habitat naturel est présentée ci-aprés.
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V1 Nord Végétation Flore
Majeur=  |Pelouse semi-aride médio-européenne a Bromus erectus  |France Gagea pratensis
Prarie des plaines médio-européennes & fourrage France Gagea vilosa
Enjoux  |FOTt= Pelouse semi-aride médio-européenne 4 Bromus erectus |Alsace Polygala calcarea
floristiques Prarie des plaines médio-européennes & fourrage Liste rouge Alsace | Trifolium striatum
conceimss Bois de Frénes et d'Auines des riviéres 4 eaux lentes
Saulaie arborescente a Saule blanc
Vignoble
Direct = Destruction des habitats Direct = Destruction des espéces
Iypedimeed | directs = | Fractionnement des habitats, changement du régime Indirects = Fractionnement des habitats, changement du régime
~ | hydrique et modification des pratiques agricoles B hydrique et modification des pratiques agricoles
Durée et nature |Péfmanent = [Destruction des habitats Permanent = Destruction des espéces
desimpacts  |remporaire = [Atération et pollution au cours de Ia phase travaux [Temporaire = |Altération et pollution au cours de la phase travaux
France (Gagea pratensis (1 population)
Majeur = 1 Ha soit 8 % détruit e {1 popletan)
Intensité des France (Gagea villosa (1 population)
impacts |Alsace Polygala calcarea (1 populatin)
Fort = 4,5 Ha'soit 5,5 % détrut L )
Liste rouge Alsace _|Trifolium striatum (2
Impact Majeur Majeur
V1 Sud Végétation Flore
Majeur=  |Pelouse semi-aride médio-européenne & Bromus erectus
Prairie des plaines médi a fourrage
ﬂ;’;{f“:es Fort= [Pelouse semi-aride médio-européenne a Bromus erectus
i
b Prairie des plaines médio-européennes a fourrage Liste rouge Alsace | Muscari botryoides
Bois de Frénes et d'Aulnes des riviéres & eaux lentes Liste rouge Alsace  [Trifolium striatum
Saulaie arborescente 4 Saule blanc
Direct = Destruction des habitats Direct = Destruction des espéces
Typedimpact | @ =  |Fractionnement des habitats, changement du régime R ediem Fractionnement des habitats, changement du régime
= |hydrique et moditication des pratiques agricoles = hydrique et modification des pratiques agricoles
Durée et nature |Permanent = [Destruction des habitats Permanent = Destruction des espéces
desimpacts o boraire = |Altération et polution au cours de la phase travaux Temporaire = | Altération et pollution au cours de la phase travaux
Majeur = 0,5 Ha soit 2,5 % détruit
Intensité des
impacts _ _ Liste rouge Alsace  |Muscari botryoides (2 populations)
Fort = 11 Ha soit 14 % détruit PR °
Liste rouge Alsace _|Trifolium striatum (2 populations)
Impact Fort Moyen
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E. Etude d'impact \ 4. Choix du projet et impact sur I'environnement des différents partis envisagés

V2 Nord Végétation Flore
Majeur=  |Pelouse semi-aride médio-européenne & Bromus erectus |France Gagea lutea
Prairie des plaines médio-européennes 4 fourrage France Gagea pratensis
Saulaie 2 Saule blanc France Gagea villosa
m‘?’s‘lte“:e s o= Pelouse semi-aride médio-européenne & Bromus erectus  |Alsace Polyagala calcarea
risti
e e Prairie des plaines médio-européennes 4 fourrage Liste rouge Alsace | Trifolium striatum
Bois de Frénes et d'Aulnes des riviéres 4 eaux lentes
Saulaie arborescente 4 Saule blanc
Vignoble
Direct = Destruction des habitats Direct = Destruction des espéces
Type dimpact | ndirects = |Fractionnement des habitats, changement du régime vedss Fractionnement des habitats, changement du régime
" |hydrique et modification des pratiques agricoles - hydrique et modification des pratiques agricoles
. = des habitats Permanent = Destruction des espéces
o desimpacts (o1 oraire = [Altération et pollution au cours de la phase travaux ITemporaire = Altération et pollution au cours de la phase travaux
b~ France (Gagea lutea (1 population
D/ Majeur = 1 Ha soit 8 % détruit o {1pop )
o France Gagea pratensis (1 population)
Intensité des ¢
D mpacs France (Gagea villosa (1 population)
m Fort = 8 Ha soit 10 % détruit |Alsace Polyagala calcarea (1 population)
Liste rouge Alsace | Trifoium striatum (2 i
E Impact Majeur Majeur
[=
® V2 Sud Vegétation Flore
= Majeur= [Prairie des plaines médio-européennes  fourrage France Gagea lutea
3 Saulaie 4 Saule blanc Liste rouge Alsace |Muscari botryoides
5 Enoux  |FOt= Pelouse semi-aride médio-européenne a Bromus erectus |Liste rouge Alsace | Trifoiium striatum
o floristiques Prairie des plaines médio-européennes 4 fourrage
0 canoemds Bois de Frénes et d'Aulnes des riviéres a eaux lentes
- Saulaie arborescente & Saule blanc
Vignoble
Direct = Destruction des habitats Direct = Destruction des espéces
Type dimpact Indirects = _|Fractionnement des habitats, changement du régime idiodi= Fractionnement des habitats, changement du régime
= |hydrique et modification des pratiques agricoles = hydrique et modification des pratiques agricoles
Durée et nature |Pemanent = [Destruction des habitats Permanent = Destruction des espéces
desimpacts (o1 oraire = [Altération et pollution au cours de la phase travaux [Temporaire = Altération et pollution au cours de la phase travaux
France Gagea lutea (1 population
Majeur = 0,5 Ha soit 2,5 % détruit - oa e (populaton):
Intensité des Liste rouge Alsace |Muscar botryoides (2 populations)
impacts i i Liste rouge Alsace  |Trifolium striatum (1 population)
Fort = 14 Ha soit 17 % détrit
Impact Fort Fort

Tableau 75 : Comparaison des variantes vis-a-vis de Ia flore et les habitats naturels
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E. Etude d'impact \ 4. Choix du projet et impact sur I'environnement des différents partis envisagés

Bilan
Habitat Global
VIN Majeur Majeur Majeur
V2N Majeur Majeur Majeur
Vv2s Fort Fort Fort
Vis Fort Moyen Fort

Tableau 76 : Synthése de la comparaison des variantes vis-a-vis de la flore
et des habitats naturels

En conclusion, l'analyse des impacts des différentes variantes sur les
habitats et les espéces végétales a mis en évidence que les principales

Ik étaient princij liées a la ion des espéces et des
habitats patrimoniaux. L'intensité de ces impacts est plus forte pour les
variantes VIN et V2N (impact majeur, notamment d0 a la destruction
d'espéces protégées et d'habitats patrimoniaux) que pour les variantes V2S
(impact fort, ion moins dlespéces é ot
dhabitats patrimoniaux) et V1S (impact fort, destruction partielle d'une
station d'espéce protégée et destruction plus faible des habitats
patrimoniaux).

4.2.4.6 Faune

Critéres de comparaison
Tous les impacts négatifs sur la flore et les habitats développés
é é i voire la

des

disparition des cortéges faunistiques associés aux habitats :

o D ion ou tion d’habitats i I
des pe i dans les et des
d'espaces naturels,
Modification des cortéges floristiques par les espéces invasives,
Modification du régime hydrique,
* Aménagement foncier ou modifications des pratiques agricoles.

Néanmoins, selon les impacts potentiels attendus, des critéres plus
spécifiques peuvent étre identifiés :

« Risques de collision,

« Dérangements et perturbation des écosystémes (bruit, pollution...)

* Diminution des ressources alimentaires.

Evaluation des variantes sur la faune vertébrée terrestre
Les 4 variantes sont trés pénalisantes sur 'ensemble de la faune.

V2N et V28 impactent fortement le lit majeur du Giessen et les boisements
alluviaux et perturbent le vaste corridor biologique (zone de déplacement,
refuge, reproduction) que représente le Giessen (riviére et boisements
alluviaux). De plus, elles impactent un bras mort a enjeu herpéthologique
moyen.

VAN et V1S impactent davantage de prairies de fauches et de prairies
bocagéres & enjeu fort/trés fort pour I'avifaune et elles impactent tres
fortement le Muelbach.

Le raccordement Nord (VIN et V2N) est plus pénalisant que le Sud (V1S et
V2S): il impacte une zone bocagére a enjeu fort pour lavifaune et les
reptiles, quelques secteurs de prairie de fauche & enjeu pour I'avifaune et
induit un rétablissement a I'ouest sur Sélestat qui cloisonne la zone des
plans d'eau (A35).
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E. Etude d'impact \ 4. Choix du projet et impact sur I'environnement des différents partis envisagés
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E. Etude d'impact \ 4. Choix du projet et impact sur I'environnement des différents partis envisagés

Avifaune  Amphibiens Reptiles
Fort
; (principalement (principalement
VIN | Maleur | jocaligs centre- Fort Fodt moitié ouest de
ouest) Ia zone)
Fort Fort
VN | Majour | (principaloment - ot | (principalement
localisé centre- moitié ouest de
ouest) Ia zone)
Fort Fort
(principalement (principalement
WS [ Fort localisé centre- Fort Fort | moitié ouest de
ouest) Ia zone)
o Fort
; (prncalement (principalement
vas | Majeur | (Pnc: Fort Fot [ @rincipelement
ovest) Ia zone)

Tableau 81 : Comparaison des variantes sur la faune vertébrée terrestre

Bien que les variantes soient toutes trés pénalisantes sur I'ensemble de la
faune vertébrée terrestre la variante VIN apparait la plus pénalisante
avec de la plus défavorable vers la moins défavorable : VIN>V2N > V28§ >
vis.

des variantes sur la faune it ée terrestre
Les ibilités sont trés inti itionnées a la présence ou non, de
i de i it et ir teleius, qui

tenjeu entomologique majeur de la zone d'étude. Les zones & enjeux
entomologiques sont présentées § 3.3.3.3.

La i des est ée par la stabilité des milieux
de vie et la taille des Une i des effectifs
élevés aura une meilleure persistance que les pefites populations. La
persistance de ces demiéres sera tributaire des échanges génétiques avec

La des échanges génétiques
dépend essentiellement des distances séparant les populations et de la
perméabilité du paysage. Ce dernier concept rejoint la notion de corridor
écologique. Les flux de papillons seront facilités le long des haies, des
lisiéeres forestiéres et des cours d'eau. En revanche, les zones urbanisées
sont dites imperméables, car elles s'opposent aux déplacements, avec une
augmentation de la mortalité des insectes. Il en est de méme des grands
axes routiers et des grands massifs forestiers qui représentent de véritables
barriéres, imperméables aux déplacements.

L'emprise au sol de la route conduit & une destruction irrémédiable des
habitats et cortéges entomologiques en place. Ce type dimpact direct
est certainement le plus important et le plus facile & mesurer, dans le cas
des habitats et populations trés localisés.

Concernant les impacts indirects, la phase travaux de la construction de la
route indit des déplacements d'engins de chantiers mais également des
déplacements de matériaux. En c des milieux au
tracé subiront des et parfois irréversibles pour les
habitats et especes les plus sensibles.

Vis-a-vis des effets induits, le projet sera a I'origine d'un fractionnement
des unités paysageéres et donc des populations d'insectes. Ce point est
essentiel pour les espéces lonctlonnan( en métapopulation et les
i ou par exemple les Maculinea). Si
elle est difficile & mesurer, la notion d'isolement et de fragmentation n'en
demeure pas moins une cause essentielle d'extinctions locales d'espéces.
La fragmentation des habitats est un phénomene lent, dont les effets diffus
se mesurent a moyen et long terme. L'isolement trop important d'une sous-
population rend les échanges génétiques trés aléatoires avec dautres sous-
populations, induisant un nsque eleve diextinction. Cette catégorie d'effets
indirects est que la
directe des habitats par le prom rou(mr

Enfin, la mise en place de la route risque de provoguer un réaménagement
foncier (remembrement) & lorigine de perturbations souvent aussi
i que I’ lui-méme par simplification du paysage

ngncole
géométrisation du parcellaire,

« drainage des prairies (et parfois reconversion en grandes
cultures),

. ion des marges « i ives » (haies, arbres isolés,
emprises des anciennes clétures, bandes enherbées en bordure des
parcelles et chemins agricoles...) qui conditionnent une grande
part de la 0 ité actuelle des icol

La comparaison des variantes sur ce théme est présentée dans les pages
ci-aprés. Elle est synthétisée dans le tableau ci-dessous.

e ey s Prairies defauche Prairies de fauche
i) o deWenger  du Zollhausmatien
Impacts assez
limites si le L’L‘r“:gfr‘“’l‘?‘::‘;";
périmétre est Impacts Impacts
VIN | protégé lorsla FAIBLES FAIBLES espéces trés
e iara sensibles (prairies
Impacts MOYENS e,
extensives &
Impacts assez | - peginygtion de Grande
limités i le i saihordl
érimetre est e
Impacts Porme entomologiques | Avec risque de
a FAIBLES ";‘;Segzg:lj': sensibles. destruction de
B Impacte | Impacts FORTS I'une des plus
MOQENS importantes.
ons des 2
Trpacts assez et aisey
s pénmélm - Impacts Impacts ,'éz"igz'f,:;’:
protégé lors la FAIBLES FAIBLES apatos it
phase travaux. :
menacées en
impacts MOYENS c France et en
Destruction de Eivope.
Impacts Impacts entomologiques Tsads
Hes FAIBLES FAIBLES sensibles. MAERS
Impacts FORTS
Tableau 82: Ct ison des variantes sur la faune invertébrée terrestre
Du point de vue des i és terrestres, la hiérarchisation des variantes

est également : VIN>V1S >V2N > V2§

178

RN 59, Déviation de Chéatenois — DREAL Alsace

Aménagement de la RD1059 entre Saint-Dié-des-Vosges et Sélestat, Déviation de Chatenois — Dossier d’autorisation environnementale, Piéce J : Annexes — Octobre 2024

1498



E. Etude d'impact \ 4. Choix du projet et impact sur I'environnement des différents partis envisagés

Releve

Nature de | impaci .

Prairies de fauche du Zollhausmatten

Prairies de fauche de
TOratoire (Releve 1)

Prairies de fauche de
Mittelmuehl (Releve 2)

Prairies de fauche de Wenger
(Releve 3)

Prairies seches + haies + ruisseau de
Eichwaeldele (Relevé 9)

Enjeux biologiques

MAJEUR
Prasries de fauche avec présence de deu espéces protégées (Maculinea
nausithous et Maculiea teieus). Cortéges entomologiques riches et
diversifiés

FAIBLE
Prairies humides fauchées

FAIBLE
Prairies de fauche.

MOYEN
Prauie de fauche avec présence de deux
Orthoptéres patnmonsaux (le Criquet
ensanglanté et e Criquet des roseaus).

MOYE
Prauries séches fauchées piurées. avec présence de
corteges entomologiques diversifiés
Présence d une libellule protégée : ' Agrion de
Mercure (au niveau du petit ruisseau)

Sensibilite de la zone

Trés sensible

Peusensible

Peu sensible Peu sensible

Sensible

Type d'mpacts

DIRECT : destruction partielle du mubieu de vie des Macu/mea.
INDIRECT : fractionnemert du mulieu de vie des Macuimea, avec un
nisque élevé daffablr Jes populations pénphénques (role de

DIRECT
Destruction de la pririe
notamment pendant I phase

DIRECT
Destruction partielle de la pratie. notamment
pendant la phase travaus

DIRECT
Destuction partiele de la
praite, notamment

DIRECT
DIRECT : destruction partele des habitats

population:source] travau pendant I phase travaus.
Duee et natue des | Permanents . destruction des muieux, et fractionnement des | Permanents - destruction des | Permanents - destruction | Permanents - destruction pariele des Permanents - destruction partiell des mulieu,
impacts populations de Macuinea ailiews partielle des milieu milieus Temporaites - au cours de la phase travaux

Temporaires - v cours de la phase travaus, destruction de Iespéce au Temporaires - au cours de | Temporaites - au cours de I phase fra

niveau de lemprise et 4 proxinute (destruction des cheniles dans les 1a phase travaux

fourmilieres on des ceufs dans les inflorescences des Sanguisorbes — en

fonction de la période des trevaux).
Appréciation globale
Intensie des impacts

Tompacts it le pénunéire et protegé | yoypacrs acceplmies il pérmetre st protege lors
Tmpacts FAIBLES Tmpacts FAIBLES pedant bl e e 1a phase travaux.
g EATRTS Tmpacts MOYENS
Tableau 83 : Impacts de la variante VIN sur la faune ir terrestre

Releve

Prairies de fauche du Zollhausmatten

Prairies de fauche de

Prairies de fauche de

Prairies de fauche de Wenger

Prairies séches + haies - ruisseau

Prairies de fauche

Nature de Fimpact~ T'Oratoire (Relevé 1) | Mittelmuehl (Relevé 2) (Relevé 3) de Eichwaeldele (Relevé 9) du Boos (Relevé 7)
Enjeus biologiques MAJECR FABLE FABLE MOYEN MOYEN FAIBLE
Prasris de fauche avec présence de deus espéces protégées (Maculines | Prauries humides Prairies de fauche. | Praire de fauche avec présence de | Prairies séches fauchées piturées. avec | Prainies de fauche
nausithous et Macultnea teletus). Cortéges entomologiques riches et fauchées, deux Orthopteses patrmonaux (le |  presence de cortéges entomologiques
dwersifiees Criquet ensanglante et le Criquet diversifis et riches
s sose Présence d une libellule protégée
1 Agrion de Mercure (au niveau du petit
uissean)
Sensibilt de la zone Trés sensible Peu sensible Peu sensible Peu sensible Sensible Peu sensible
Type d umpacts DIRECT : destruction partielle du mulieu de vie des Macufinea IRECT RECT
INDIRECT - fiactionnemen du mileu de sie des Maculinea, avec un | Destruction de la praine, | Desiruction pariellede la | Destruction partielle de la prarie, | DIRECT : desiruction partelle des | Destruction partelle de
nsque cleve daffaibl les populations pénphénques (tole de | - notamment pendant la praure, notamment sotamment pendant laphase | habutats 1a prasne, notamment
‘population-source) phase mavaus pendant Ia phase travaux peadant la phase
Durée et natuwe des [ Permanents: destruction des muheux, et fractonnement des | Permanents: destruction | Permanents: destruction | Permanears : destruction partielle | Permanents : destruction partielle des Permanents
impacts ‘populations de Macimea des milienx partiele des milieus. des milieus milieus destruction partelle
Temporaires - au cours de la phase travaux. destruction de I'espéce au Temporaires - au cours de | Temposaices : au cours de la phase | Temporaires - au cours de la phase des milieux
aiveau de L'emprise et 4 proximite (destruction des chenilles dans les In phase travaux. travaus Temporaures - au cours
fourmiliéres ou des ceufs dans s inflorescences des Sanguisorbes — en de la phase travan
fonction de la période des travaux)
‘Appréciation globale
Tntensité des ampacts Iompacs Lt i e péimntre et | o e e e périméreest
Tmpacts FAIBLES Impacts FAIBLES B peila A A VAR ‘protégé lors la phase travaux. Impacts EAIBLES
Tmpacts FAIBLES Impacts MOYENS
Tableau 84 : Impacts de la variante V1S sur la faune invertébrée terrestre
179

RN 59, Déviation de Chétenois — DREAL Alsace

t

impac

: Etude d

Piece E

Aménagement de la RD1059 entre Saint-Dié-des-Vosges et Sélestat, Déviation de Chatenois — Dossier d’autorisation environnementale, Piéce J : Annexes — Octobre 2024

1499



E. Etude d'impact \ 4. Choix du projet et impact sur I'environnement des différents partis envisagés

Releve

Prairies de fauche du Zollhausmatten

Prairies de fauche de

Prairies de fauche de

Prairies de fauche de

Riviere Giessen

Prairies de fauche du Boos

protégées (Maculinea nausithous et Macuiiea releius) fauckées.
Cortéges entomologiques riches et diversifiées.

de deus Orthoptéres
patrimoniaus (le Criquet
ensanglante et e Criquet des

de libellules assez niche.

Witnse de Timpatt s T'Oratoire (Relevé 1) | Mittelmuehl (Releve 2) Wenger (Releve 3) (Releve 4) (Relevé 7)
Enjeux biologiques MAJEUR FAIBLE FAIBLE MOYEN MOYEN FAIBLE
Praities de fache avec presence de deux espéces | Prairies humides Prainies de fauche Prairie de fauche avec présence | Cours d'eau (nv. Giessen) avec conége Praities de fauche

Macuimea.

INDIRECT : fractionnement du mulieu de vie des

Maculinea, avec un nisque éleve d'affarbl les populations
(ssle de population-source)

DIRECT
Destruction totale de la

DIRECT
Destruction partille de la
praicie, notamment
pendant I phase trav:

Destruction de la prairie

nefastes.

roseaux)
Sensibilite de Ia zone Trés sensible Peu seasible Peu sensible Peu sensible Peu seasible Peu sensible
Type d mpacts DIRECT : destruction partielle du miliew de wie des DIRECT

DIRECT DIRECT
Dérangement possible pendant laphase | Destruction partelle de la
travaux, sans grandes conséquences ‘praitte. notamment pendant la
¢t oh

hase travaux

impacts

ion globale
des impacts

3 9931d

Durée et nature des

Permanents - destruction des milieux, et fractionnement | Permanents - destruction

Permanents © destruction

Permanents  destruction des Permanents : destruction des

npisylves | Permanents - destruction

des populations de Maculinea
Temporaires . au cours de la phase travaus, destruction

des milieux partelle des milieux mlieux

Temporaures : au cours de

(mass elles ne présentent pas un ntérét partille des nulieus
Temporaires - au cours de Ia

de Vespéce au mveau de l'emprise et 3 proximité
(destruction des chenilles dans les fourmiliéres ou des
aufs dans les inflorescences des Sanguisorbes — en
fonction de la période des travaus)

1a phase travaux

Temporaires - au cours de

travavs.

la phase phase travaux

Tmpacts MOYENS

Impacts FAIBLES

IMPACTS FORTS, avec

Le franchissement de la iviére ne
présente pas d'impacts notables, 3

struction de corteges condition que I riviére ne soit pas S AT
entomologiques sensibles modifiée dans sa dynamique.
Avis dé Avis : vigilance requise.
Tmpacts FATBLES

Tableau 85 : Impacts de la variante V2N sur la faune invertébrée terrestre

— Releve

Nature de I'impact—-..

Pr

ries de fauche du Zollhausmatten

Prairies de fauche de
T'Oratoire (Releve 1)

Prairies de fauche de
Mittelmuehl (Releve 2)

Prairies de fauche de Wenger
(Relevé 3)

Riviere Giessen
(Relevé 4)

Emeus biologiques

MAJECR
Prairies de fauche avec présence de deux espéces protégées (Maculmea
nausithous et Maculinea ). Cortéges entomologiques riches et
diversifiées

FAIBLE
Praines hunndes fauchées

FAIBLE
Prairies de fauche.

MOYEN
Praune de fauche avec présence de
deux Orthoptéres parmoniaus (le
Criquet ensanglanté et le Criquet des
roseaux)

MOYEN
Cours d'ean (nv. Giessen) avec cortége de
ibellules assez riche

Sensibulite de 1a zone

Tres sensible

Peu sensible

Peu sensible

Peu sensible

Peu sensible

Type d impacts

joedwi,p apny3

DIRECT : destruction partelle du mileu de vie des Maculiea
INDIRECT : fractionnement du mulieu de vie des Maculiea, avec ua risque
éleve d'affaiblir les populations périphériques (sole de population-sousce)

IRECT
Destruction de I praitie,
notamment pendant | phase

DIRECT
Destruction partielle de la
praire, notamment

Destruction de |a praisie Dé

DIRECT
rangement possible pendant I phase travau.
sans grandes consequences néfastes.

Avis defavorable.

ravan pendant la phase travaux
Durée e natwre des | Permanents - destruction des mubiews. et fractiomiemeat des populations de | Permaneats - destruction des | Pemmaneats - destruction | Permaneats - destruction des Permanents - destruction des rpisylves (aiais
mpacts Maculinea. ilieux partelle des mulieux alieux elles ne presentent pas un interét majenr).
Temporaires : au couss de la phase travaux, destruction de Iespéce au Temporaires - au cours de Temporaires : au cours de I phase ravaux.
nivean de Temprise et 3 provimité (destruction des chenilles dans les Ta phase travaux
fourmulieres ou des ceufs dans les inflorescences des Sanguisorbes — en
fonction de [a période des ravaus)
‘Appréciation globale TMPACTS FORTS, avec Le franchissement de Ia riviére ne présente pas.
Intensie des impacts estruction de coriegts dimpact notable. 4 condition que L riviere ne
Tmpacts FAIBLES Tmpacts FAIBLES sl e Tl P sk i

mce requi
Tmpacts FAIBLES

Imy de la variante V2S sur la faune invertébrée terrestre
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E. Etude d'impact \ 4. Choix du projet et impact sur I'environnement des différents partis envisagés

des variantes surla huna a uali ue

L bl

des milieux

sen et

relevés pour a faune et s mileu aquatiques sont el

aux zones de remblais et/ou d’enrochements dans le lit mineur,
* alamise en place de petits ouvrages hydrauliques de type buses,

ponceaus, etc.

o auxrejets d'eaux pluviales et risques de pollutions accidentelles,

* &ladéviation du Muehlbach,

) est considéré
dans laire d'étude comme presentan( des enjeux majeurs. Les impacts

Bilan
En conclusion, il peut étre rappelé que I'ensemble des milieux aquatiques

(Giessen et Muehlbach) considérés dans l'aire d'étude ont été identifiés
comme présentant des enjeux majeurs. L'étude des différentes variantes

proposées montre que les impacts les plus forts sur ces milieux aquatiques

correspondent aux scénarios des variantes VIN et V1S. L'impact de ces
deux variantes peut étre qualifié de fort et se rattache surtout aux multiples

franchlssements du Mueh(bach et a la déviation de ce cours d'eau sur un

linéaire

les impacts sur les

milieux aquatiques : V1N V1§ > V2N -V2S.

Pour chacune des variantes, on recense ainsi les impacts suivants :

* Direct:

o Destruction directe d’habitats,
o Rejets chroniques dans le milieu naturel.

* Indirect :

o Modification des habitats par déséquilibre de la dynamique
d'écoulement et de transport des matériaux,

o Risque de pollution accidentelle en phase travaux et lors de

la mise en circulation,
o Affaiblissement des populations par perte de la faune
associée.

Habitat impacté et

espéces
remarquables
associées

V1 Nord
200 métres linéaires sur le
Muehlbach (3 ouvrages

hydrauliques + emprise du projet) +
250 metres linéaires sur le Giessen
(emprise du projet) + 700 métres
linéaires sur le Muehlbach (3
ouvrages hydrauliques + emprise
du projet) + 500 métres linéaires de

Muehlbach déviés + rejets des
eaux de ruissellement dans le
milieu naturel.

Milieux accueillant potentiellement
toutes les espéces aquatiques
(poissons et invertébrés) avérées et
potentielles sur la zone d'étude.

VELELG Vertébrés Invertébrés Invertébrés
terrestres aquatiques
VIN Majeur Majeur Fort
V2N Majeur Majeur Moyen
Vis Fort Majeur Fort
V2s Majeur Majeur Moyen

V1 Sud V2 Nord
200 metres
200 metres linéaires sur le | Muehlbach
3 siura . 8

ouvrages
+ emprise du projet) + 250 métres
linéaires sur le Giessen (emprise du
projet) + 550 metres linéaires sur le

lingaires sur le
(3 ouvrages
emprise du

projet) + 150 métres linéaires
sur le Giessen (emprise du
projet) + 350 métres linéaires

rle

(3 ouvrages
+ emprise du prc)st) + 500 meétres
linéaires de Muehlbach déviés +
rejets des eaux de ruissellement
dans le milieu naturel.

Mllleux accueillant  potentiellement
outes les espéces aquatiques

(pmssons et invertébrés) avérées et

potentielles sur la zone d'étude.

ouvrage

hydraulique + emprise du projet)
eaux de

+  rejets

ruissellement dans

naturel.

Milieux
potentiellement

le milieu

accueillant
toutes les

espéces aquatiques (poissons

rés) avérées et

sur la zone d'étude.

Tableau 87 : Synthése de la comparaison des variantes vis-a-vis de la faune

V2 Sud

200 meétres linéaires sur e
Muehlbach (3 ouvrages hydrauliques
+ emprise du projet) + 150 metres
linéaires sur le Giessen (emprise du
projet) + 150 métres linéaires sur le
Muehlbach (1 ouvrage hydraulique +
emprise du projet) + rejets des eaux
de ruissellement dans le milieu
naturel.

Milieux accueillant potentiellement
toutes les espéces aquatiques
(poissons et invertébrés) avérées et
potentielles sur la zone d'étude.

Type dimpact

Di: Destruction directe d'habitats.
Rejets chroniques dans le milieu
nature

In Mndlﬁca(lon des habitats _par

Di: Destruction directe d'habitats.

Rejeks chroniques dans le milieu

nature

In Mndn‘cannn des habitats _par
de

d'écoulement el de (ransporl des
matériaux. Risque de pollution
accidentelle en phase travaux et
lors de la mise en circulation.

découlement et de iransport des
matériaux. Risque de pollution
accidentelle en phase travaux et lors
de la mise en circulation.

les
perte de la faune associée.

des par
perte de la faune associée.

et Inverteb
Di: Dest
d'habitats.

truction directe
Rejets chroniques

dans le milieu naturel.

In Modn"oa(

ion des habna(s par
de la

Di: Destruction directe d'habitats.
Rejets chroniques dans le milieu
naturel.

d'écoulement et de transport
des

matériaux.

Risque  de

pollution accidentelle en phase
travaux et lors de la mise en
circulation. Affaiblissement des

populations

faune associé

par perte de la
e.

In: Modification des habitats par
éséquili de la i

découlement et de transport des

matériaux.  Risque de pollution
accidentelle en phase travaux et lors
de la mise en circulation.

Affaiblissement des populations par
perte de la faune associée.

Intensité de [impact
sur les milieux
aquatiques

Fort

Fort

Moyen

Moyen

Tableau 88 : Comparaison des variantes sur la faune inverts| aquatique
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E. Etude d'impact \ 4. Choix du projet et impact sur I'environnement des différents partis envisagés

4.2.4.7 Synthése sur les milieux naturels

Bien que les variantes soient toutes trés pénalisantes sur I'ensemble de la

faune et de la flore, la variante V1S

la plus vers la m

oins

apparait la moins pénalisante avec de
R >Vis.

Le raccordement nord (VAN et V2N) est plus pénalisant que le sud (V1S et

V2S) car il impacte une zone bocagére &

enjeu avifaune et repties,

davantage de prairies de fauche & enjeu pour favifaune et induit un
rétablissement supplémentaire & louest sur Sélestat qui cloisonne la zone
s (bassins A35).

des plans d'eau & amphibien:

Flore et
Habitats

Avifaune

Amphibiens

Reptiles

Chiroptéres

Autres mammiféres

Faune
aquatique
(Muehlbach)

Invertébrés
terrestres

Faune
aquatique
(Giessen)

) Fort
QA
0 Fort Moyen Moyen
(1}
e Fort Fort Moyen
m Vs Fort Fort Moyen Moyen
— VIN>V1S >
srarchication | VIN@tV2N vas> VINSVISSVZN | VINetvis V2N>V28 ViN et V1S ViNetVis
g_ Hiérarchlsatian | 3o Vel V2NSVASSVIN V28 SVaNetvas | VAPVZSVINAVIS | yisivin SVaNetV2s | >VaNetvas
o® Conclusionsur | YN VAN | viNestiapus | VaSestiapius | ViNestlapus | VINELVISSONU | yonestiapus | vaNestiapius | VINEL VIS sont | VINelVIS sont
a le theme a&p) ‘ i pénalisante pénalisante esp
- Tableau 89 : Synthése de la comparaison des variantes vi
T Nombre de groupes Nombre de
pactés de maniére
d

o majeure
=

VIN 3majeurs

V2N 3majeurs 4forts

v2s 2 majeurs 5forts

vis 1 maleur Tforts

Tableau 90 : des variantes
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E. Etude d'impact \ 4. Choix du projet et impact sur I'environnement des différents partis envisagés

4.2.4.8 Environnement agricole et viticole

Rappel des intes et critéres de
Lincidence des variantes sur 'agriculture et la viticulture est appréhendée &
travers cinq aspects :

« le type dexploitation (vignes, cultures...),

o la consommation d'emprise,

* la perturbation des unités de production,
les risques de délaissés,
les circulations.

.

Evaluation des variantes

Les variantes de type 1 sont susceptibles de créer des délaissés agricoles
notamment de part et d'autre de la RD35, entre le projet et le Giessen. Pour
ces parcelles, une absence de gestion agricole concourrait & une
banalisation générale de la rive droite du Giessen (colonisation par la
robineraie, notamment d'une prairie de fauche a fort intérét écologique).

De la méme fagon, les variantes de type 2 créent des coupures susceptibles
de favoriser I'apparition de délaissés agricoles.

Les hypothéses de raccordement Nord et Sud & I'A35 se différencient par
leur emprise sur le vignoble.

* Le raccordement Sud fraverse le domaine viticole AOC de la plaine
qu'il scinde en quatre Tlots de production. Il perturbe ainsi I'activité
viticole et les conditions de desserte des parcelles. Son emprise est
denviron 3 hectares.

Des mesures d'insertion et de conception sont toutefois
envisageables pour réduire les impacts de la traversée du vignoble
i des d agricoles, il i ions de

compensation...).

* Le raccordement Nord impact trés fortement la zone d'activités du
Giessen a Scherwiller.

Bilan

Considérant les activités agricoles et viticoles, la variante 1 Nord est la
moins pénalisante car elle génére moins d'emprise sur le vignoble de
Chatenois. Elle est suivie par la variante 2 Nord.

4.2.4.9 Environnement socio-économique

Rappel des i et critéres de

Vis-a-vis des activités économiques, les passages en rive droite ou en rive
gauche ne se différencient pas en ce qui concerne le détournement de la
clientéle de transit, ou la desserte des activités qui sera identique.

La desserte et la traversée améliorées de Chétenois permettront de gagner
en attractivits.

L'incidence des variantes est appréhendée au travers des effets sur le

i urbain et I isation générale du territoire, en terme
d'opportunités par rapport aux documents d’urbanisme et a I'évolution de
I'occupation des sols sur Chéatenois,

Evaluation des variantes

« Le raccordement Sud est conforme au principe de
raccordement prévu au POS de 2002.

Le Nord n’est pas ible avec le principe de
raccordement prévu au POS de 2002.

« Les variantes de type V1 ne sont pas compatibles avec le tracé
de principe inscrit au POS. En effet, bien que ces variantes ne
traversent pas le Giessen, elles sortent de I'emplacement réservé
pour rejoindre le raccordement Nord (VIN) ou Sud (V1S). Le choix
de ce type de variante nécessitera la mise en compatibilité du POS
sur une pefite section.

La limite actuelle Nord de lurbanisation est constituée par la
présence du Muehlbach. Les variantes de type 1 s'approchent de
cette limite actuelle. Le passage entre le Muehlbach et le Giessen
risque de déplacer cette limite jusqu'en bordure de la nouvelle voie,
réduisant d'autant l'espace agricole naturel.

Ce risque peut &tre évité en fixant arbitrairement la limite séparative
entre zone batie et la zone agricole au niveau du Muehlbach. Ce
dispositif peut &tre garanti par un zonage NC (agricole) au POS
entre le tracé et le Muehlbach et, plus a I'est, la voie ferrée.

* Les variantes de type 2 ne sont pas compatibles au POS. Ces
tracés ne sont pas compatibles aux dispositons du POS de
Chatenois car ils se situent beaucoup plus au nord et traversent
deux fois le Giessen. Le choix de ce type de variante nécessitera la
mise en compatibilité du POS sur une grande section.

Ces variantes s'éloignent du front urbain actuel de Chatenois et
pourraient, sous une forte pression fonciére, faciliter & long terme
une urbanisation de la frange naturelle restant entre le tracé et le
Muehlbach (effet induit) : réalisation de zones d'activités bénéficiant
de I'effet vitrine 2 partir de la route par exemple. De la méme fagon
que précédemment, le tracé du Muehlbach pourrait étre retenu pour
fixerla limite Nord de I'urbanisation de Chatenois.

e Le raccordement Nord s'inscrit dans la zone dactivités du
Giessen a Scherwiller.

Bilan
Aucune variante n'est compatible avec le POS de Chatenois. Une mise en
ilité du document d I sera donc né ire.

Toutefois, du point de vue de Turbanisme, la mise en compatibilité du POS
sera moindre pour les variantes de type 1 que pour celles de type 2. Les
variantes de type 1 sont plus proches du bati existant et limitent le risque
dune périurbanisation. Les variantes de type 1 sont donc préférables.

RN 59, Déviation de Chétenois — DREAL Alsace
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.2.4.10 Cadre et qualité de vie

Rappel des intes e critéres de
Lactuelle RN 59 traverse Fagglomération de Chétenois. Cette traversée du
centre ville expose de nombreux riverains aux nuisances du trafic routier,
notamment PL (bruit, pollution).

Les maisons sont trés proches de la chaussée

L'incidence des variantes est appréhendée au travers :
* des effets sur le bati, notamment en terme d'emprise,
« des effets sur 'ambiance acoustique,
o des effets sur la qualité de I'air.

Evaluation des variantes

Le report du trafic de transit sur la déviation permettra de diminuer le trafic
en centre-bourg et les di i i Ainsi la qualité de
vie des habitants de Chatenois sera améliorée quelle que soit la variante
envisagée.

Vis-a-vis du béti, les variantes de type 1 s'approchent des limites Nord de
l'urbanisation de Chétenois. Les trois batiments situés sur le tracé seront
acquis.

L'insertion des variantes de type 2 rencontre moins de difficultés. Quatre
habitations ont été recensées a proximité. La plus proche (60 m) se situe sur
le trongon commun avec la variante de type 1 au niveau du franchissement
de la RD 424.

Le raccordement Nord, associé & la variante de type 1, passe & proximité
dune habitation (60 métres environ) située prés de I'A35. Associé a la
variante de type 2, la variante Nord passe & proximité de trois habitations
(60, 85 et 115 métres).

Distance du bati par rapport au tracé
Secteur A o

vVis VIN \z4

Franchissement

de la RD 424 1 maison & 130 m (pas de coupure visuelle)
Mittelmuehl 1 habitation principale a 135

Wenger 1 batiment collectif 4 150 m

Entre Wenger
etlaRD35

1 habitation a 115 m
1 habitation principale &
100 m

Le long de la
RD35

Echangeur A35 1 habitation 1 habitation

a60m a60m
ZA Scherwiller ZA 2 125m ZA 2125 m
Moyenne 2 habitations | 3 habitations = 2 habitations
Moyenne a = pr -
faible | 2 3 2 3
Faible L 5 1 habitation | 1 habitation

Tableau 91 : Comparaison des variantes du point de vue du cadre de vie

Bilan

Les variantes de type 2 qui s'éloignent du bati sont plus favorables pour le
cadre de vie mais elles doivent étre accompagnées de mesures d'urbanisme
réglementaire adaptées pour limiter toute extension du bati dans les zones
naturelles interstitielles.
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42411 Acoustique
Pour comparer les 2 variantes de tracé, des cartes de bruit ont été calculées
pour un horizon 2030. Ces cartes ont été calculées & une hauteur de
5 métres.
Les cartes de bruit suivantes sont présentées :
« Cartes générales pour chacune des variantes étudiées
* Cartes détaillées pour 3 secteurs :

o Secteur Val de Villé ol sont comparées une sous-variante
avec échangeur dénivelé et une sous-variante avec
giratoire,

o Secteur centre (RD 35) oil la différenciation porte sur la
position du tracé par rapport au Giessen (au nord ou au
sud),

o Secteur Est ol la comparaison porte sur chaque variante et
raccordement.

sous variante avec giratoire_JOUR

vasiantes avee échangeur JOUR

o}

Carte 52 : Comparaison acoustique des variantes — Secteur Val de Villé

Dans le secteur de Val de Villé les sous-variantes se différencient au
niveau du franchissement de la RD 424 : soit avec un échangeur (4
variantes) soit avec un giratoire (1 sous-variante).
La comparaison de ces deux types de solutions montre que les différences
sont peu importantes.
La sous-variante avec giratoire devrait étre Iégérement plus favorable du
point de vue acoustique du fait de la vitesse réduite au voisinage et a
I'intérieur du giratoire mais en fait cette baisse d'émission sonore est
ée pour la te & par le fait que le changement
de section : Est a Ouest 424 se situe plus & I'Est et au droit des maisons, le
trafic (hors bretelles) est donc plus faible.

N\«\)a
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Dans le secteur ol les variantes longent le cours du Giessen (Variantes
V1 au sud et V2 au nord), la comparaison des tracés révéle que :

Pour le moulin Mittelmuhl, le tracé commence tout juste a se
différencier entre les 2 séries de variantes et il n'y donc pas de différence
significative ;

Pour le centre d'accueil pour handicapés, les variantes 2 se situent &
une distance plus importante et elles sont donc plus favorables sur le plan
acoustique. La carte ci-aaprés (période JOUR) révéle que pour le batiment
le plus proche, I'écart atteint 6 dB(A) ;

= —— 2 2\ famille variantes 2_JOUR @14 & | 1
ki 2 i L armille variantes 1_JOUR 79

3 8d3ld

joedwi,p apny3

Carte 53 : Comparaison acoustique des variantes — Secteur Giessen
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i L Lt s 2 JOUR
frvirness 1TOTR.

R D

Carte 54 : C¢ is ique des variante Secteur RD 35 Sud

| koo
s 1 JOUR

Carte 55 : Comparaison acoustique des variantes — Secteur RD 35 Nord

Pour les maisons de Chatenois situées le long de la RD 35 au sud du projet,
les variantes 2 les plus éloignées sont également les plus favorables du
point de vue acoustique. Cette différence entre les deux séries de variantes
diminue lorsque I'on s'éloigne du projet. La carte ci-contre (période JOUR)
montre les différences pour les maisons les plus proches. On constate que
pour la maison la plus proche, I'écart atteint 10 dB(A) ;

Pour les maisons situées au nord du projet, la distance au projet est plus
élevée et cela minimise les différences. Les variantes 1, plus éloignées sont
plus favorables. Toutefois, la carte ci-contre (période JOUR) montre que les
&carts sont faibles : 2.6 dB(A) pour la maison la plus proche de la RD 35.

RN 59, Déviation de Chétenois — DREAL Alsace
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Enfin & Iest de la zone d’étude, les écarts entre les différentes variantes
ignificati itations de iller et celles situées a

sont peu
l'est de Chatenois.

3 8d3ld

Carte 56 : Comparaison acoustique des variantes — Secteur Scherwiiller

joedwi,p apnyg

—vaiets Trs JCTR
e | mesd_IOUK.

seal e sea] e sad]

des variantte Secteur Est

Ainsi la comparaison des variantes du point de vue acoustique permet de
dégager les conclusions suivantes :

Les variantes 1 dont le tracé est le plus proche de Chatenois

sont

les moins favorables du point de vue acoustique. Ces

différences entre les variantes 1 et 2 sont surtout importantes

pour
handi
Pour

la zone centrale de la déviation : de la RD 35 au Centre pour
capés,
les autres secteurs, les différences entre les variantes sont

nettement moins significatives :

o

Pour Val de Villé, c’est la sous variante avec giratoire
qui génére légérement moins de nuisances sonres du fait
d'une vitesse plus faible a I'approche du giratoire.

Pour les secteurs au nord de Chéatenois, ce sont les
variantes 1 qui devil égé plus

du fait de 'augmentation de distance.

Pour la zone a I'est de Chétenois, ce sont les variantes
avec raccordement qui sont les plus favorables
(distances plus élevées) ainsi que la variante giratoire (effet
de la baisse de vitesse).
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424.12 Paysage

Rappel des intes et critéres de
La zone alluviale du Giessen subit de fortes dégradations paysagéres dues
aux pressions d’aménagement (ligne électrique, zones d'activités, etc.).
Cependant, des espaces de qualité subsistent localement entre le
Mughibach et le Giessen.

L'élément paysager majeur de la vallée est la coupure verte des boisements
du Giessen qui au-dela de I'mage de naturalité qu’elle véhicule, départage
le finage de Scherwiller de celui de Chatenois. En terme de perturbation du
paysage, les variantes de type 1 et 2 offrent le méme tracé au niveau de
Val-de-Villé.

Dans la partie Est de I'aire d'étude, le raccordement a I'actuelle RN 59 ou &
I'autoroute importe peu en terme de perturbations d'unités paysageres : les
variantes de type 1 et variantes de type 2 traversent la méme unité
paysagére ouverte et peu structurée. Les effets sont sensiblement
identiques & 'approche de I'autoroute A35.

L'analyse comparative est significative dans la partie centrale du projet, 1a ol
les variantes de type 1 et les variantes de type 2 se distinguent nettement.
Elle est déterminante, surtout au niveau du rétablissement de la RD35 et du
franchissement ou non du Giessen.

Evaluation des variantes

* Les variantes de type 1 respectent les lignes d’organisation du
paysage

Elles s'intégrent entre le Muehlbach et le Giessen, dans une unité
paysagére semi ouverte ol aucun élément structurant ne domine et n'établit
de fil conducteur dans la lecture du paysage. Le tracé s'intégre dans une
alternance de fronts de boisements alluviaux, de parcelles prairiales, de
boisements épars et de dépendances urbaines.

Considérant I'ensemble de cefte confusion, les effets directs et les effets
induits par le passage sont faibles. Il y a similitude d'image entre Iouvrage et
son site d'accueil et cohérence de lignes entre la voie et la vallée. Les
éléments structurants du paysage ne sont pas altérés avec ce type de
solution.

* Les variantes de type 2 recoupent la vallée et fractionnent des
unités structurantes

Elles recoupent la coulée verte du Giessen qui structure le fond de la vallée.

Au niveau du Giessen, le passage de la voie nécessite une coupure des
boisements alluviaux.

Le tracé peut s'intégrer au passage de lignes électriques aériennes (en
partie amont du projet) ou se positionner en paralléle a ces lignes (en partie
aval du projet) accentuant de ce fait I'effet coupure.

L'ouvrage en lu-méme sera peu visible puisque intégré dans un espace
forestier ferm.

En vue éloignée, les effets sont par contre préjudiciables : rupture de la
continuité de la coulée verte, trouées dues aux déboisements, surtout a
partir de points de vue globaux de Ia valiée des coteaux du Hahnenberg et
du Ramstein.

Ces inci sont peu L'emprise de la plate-forme routiére
reste difficile & intégrer au sein d'un espace forestier, méme & long terme.

e Les hypothéses de raccordement Nord ou Sud a I’'A35

Le raccordement s'inscrit sur des prairies ou des grandes cultures. I
respecte les grandes orientations du paysage du piémont car il ne perturbe
pas les unités paysagéres de grande échelle interne.

Le raccordement Sud perturbe le vignoble du Piémont en le traversant.
Malgré un profil en travers proche du terrain naturel, I'incidence de son
insertion sera assez forte au plan paysager.

Bilan
Par la rupture de la continuité de la coulée verte autour du Giessen, les
variantes du type 2 sont plus défavorables pour le paysage.

Le raccordement Sud est plus pénalisant car il siinscrit dans une unité
paysagére homogéne ayant une certaine typicité (vignoble).
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4.2.5.Synthe de la | on entre
variantes de type 1 et variantes de
type 2
Les deux types de solutions pré des
similaires et une longueur équivalente qui ne permet pas de les départager.

La situation est analogue pour la géotechnique: les sols traversés
présentent des caractéristiques proches qui ne permettent pas de trancher
en faveur de I'une ou I'autre variante.

Les variantes de type 2 sont moins favorables en ce qui concerne :

* les ouvrages d'art plus nombreux et le tout plus élevé,

« les risques de pollution de la nappe, du fait d'une emprise plus

importante dans la zone la plus vulnérable,

* les incidences sur les champs d'inondation et la hauteur d’eau en
crue qui sont fortement augmentées du fait des ouvrages de
franchissement du Giessen,
les incidences sur les écosystémes terrestres

« les conséquences sur le paysage principalement du fait de
l'altération de la coulée verte paysagére qui accompagne le
Giessen.

Les variantes de type 1 sont plus pénalisantes que les variantes de type 2
essentiellement du fait de leur impact sur le bati et les nuisances sonores.
Ce jugement est a relativiser dans la mesure ou des protections acoustiques
peuvent permettre de respecter les normes en la matiére.

4.2.6.Synthése de la comparaison entre
les raccordements Nord et Sud

Sur le plan technique, la comparaison entre les deux principes de

raccordement Nord et Sud & I'A35 fait apparaitre les éléments principaux

suivants :
le raccordement Nord crée un nouvel échange sur I'A35 qui permet
une bonne liaison entre I'A35 et la déviation. Mais le nouvel
échangeur est situé a 950 métres seulement au nord de 'échangeur
existant de Sélestat sud. Il impose donc le maintien de collectrices
latérales sur 'A35. La longueur de ces collectrices (moins de 400
métres) n'est pas conforme aux normes en vigueur qui
recommandent 500 mefres pour des vitesses supérieures a
80 km/h. La réalisation des bretelles du giratoire impose aussi
I'élargissement et donc la reconstruction du passage supérieur
existant de la RN 59 sur I'A35. Cette solution est plus chére ;

o le Sud réutilise I'é existant sur I'A35. Il ne
nécessite pas de nouvel ouvrage sur I'autoroute. Il réutiise les
giratoires existants sur la RN159 et la RD 424, dont la mise en
service date de 1997 ;

e la comparaison est favorable au raccordement Sud qui conserve
une bonne liaison avec la RD 424 au sud de Sélestat et ne perturbe
pas I'A35.

Au plan i et i la i donne un
avantage au raccordement Nord car son emprise sur le vignoble est moindre
que pour le raccordement Sud (300 métres de nouveau linéaire d’emprise
contre 450 métres), le solde étant traversé par la RN 59 existante.

4.2.7.Bilan général

Les variantes V1S et VIN sont dans I'ensemble plus favorables & la
préservation des milieux naturels. Pour les milieux terrestres, elles
apparaissent moins dommageables si elles sont accompagnées de
mesures. En effet, elles nintroduisent qu'une seule perturbation au niveau
du Giessen par le remblai de la RD35. A long terme elles permettent aussi
de maintenir la cohésion du systéme alluvial.

Les variantes V2N et V2S comportent deux franchissements
supplémentaires du Giessen sur le plan ique et

ique. Elles i 6 un dél créant des
trouées et une rupture de la continuité de la coulée verte. Cependant, elles
s'éloignent du bati et sont plus favﬂrahles au mllleu humain si elles sont

de mesures d adaptées.
En conclusion, le tracé V1 parait plus [
le miieu humain, il nécessitera néanmoins des mesures adaptées
pour les nui

Du point de e technique et financier au niveau de la partie Est, le

de la perturbe moins le
fonctionnement de FAutoroute A35. Globalement prus pénalisant pour
I'environnement humain il devra étre assorti de mesures d'accompagnement
nécessaires dans la traversée du vignoble.

La solution retenue dans le dossier ’APS est donc la variante V1S, choix
approuvé par la décision ministérielle du 20 aodt 1999

Ce tracé nécessite toutefois la mise en oeuvre de mesures
d’accompagnement, notamment vis-a-vis du milieu humain pour réduire les
incidences acoustiques. Le tracé nécessite également la mise en ceuvre de
mesures de réduction puis de compensation de I'impact résiduel sur la
biodiversité.

La solution retenue est donc la variante 1 avec raccordement Sud a
I'A35.
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4.2.8.Tableau comparatif

Degré d’impact Comparaison
Critéres Variante de type 1 Variante de type 2 VIN V1S Neutre V2N V2§

*

Grave Vosgienne : bonne portance

Air Eloignement des zones habitées, longueur du tracé,
impact viticole

Milieux naturels Impacts sur la flore et les habitats

Impacts sur Favifaune
Impacts sur les amphibiens

Impacts sur les reptiles
Impacts sur les Chiroptéres

Mammiféres
Invertébrés terrestres
Muehlbach
Giessen

+
Etude d’impact

* +++Ftrt

Milieu humain

exploitations, deélaissé...

exploitations, délaisse...
Bati : Habitations sensibles au tracé
Fonctionnement urbain, organisation future de I'espace
vital

*
Piece E

w92 de la comparaison nte
d?;gp;éa Tres faible | TeSfa0le | pope | FaibleaMoyen | Moyen | Moyena Fort Fort Fort & Majeur Majeur
[ [
Nt 779 279
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Solution retenue
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Echange
Zone d'étude restreinte
Zone détude large
Limites de communes

—
aoom

Carte 58 : Présentation de la solution retenue (tracé indicatif)
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4.3. Présentation du projet mis a
Ienquéte

4.3.1.Caractéristique technique de Ila
solution proposée

La déviation de la RN 59 & Chatenois est une route & 2x2 voies, d'une
longueur de 4,6 km.

Elle démarre a I'ouest du carrefour du Val de Villé avec la RD 424 et se
raccorde au giratoire d'accés a I'A 35

Le projet comprend :
* Ladéviation de Chatenois avec :

o deux échangeurs plans (giratoires avec la RD 424 et la
RN 59 existante),

o ftrois rétablissements de circulation (chemin rural de
Mitteimaehiweg, RD35 et voie communale du
Schlettschweg),

o deux rétablissements ferroviaires,

« L'aménagement sur place des extrémités.

Le Profil en long (PL) du projet représente une coupe longitudinale de la
route, c'est-a-dire les montées et les descentes.

Le Profil en travers (PT) représente une coupe transversale, c'est-a-dire la
largeur de la route en un point donné.

Etude d’impact

Le tracé de principe proposé dans le cadre de I'enquéte publique s'appuie
sur les normes routiéres de I'ARP (Recommandations techniques pour la

ion générale et la géométrie de la route — Amé des Routes
Principales).

Les éristi de la déviation a une route de type R80 :
voie principale & deux chaussées en rase campagne ol la vitesse est limitée
490 km/h sauf au niveau des raccordements avec le réseau existant.

Piece E

Le plan général des travaux qui fait I'objet de la piéce D du présent dossier
représente le tracé de principe.

4.3.2.Profil en long indicatif
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Carte 60 : Profil en long indicatif (Partie Est)
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4.3.3.Points d’échange avec le réseau

et ré its  des
voies principales

Le statut de déviation d'agglomération implique I'absence d'accés direct sur
la 2x2 voies pour les riverains. Les échanges entre la voirie existante et la
déviation de Chatenois seront assurés de la maniére suivante :

Voies raccordées avec
a nouvelle Caractéristiques

Dénomination

frastructure
_— RD 424 vers Val de Vills |  Carrefour giratoire plan a
Giratoire Ouest | et Chatenols centre 4 branches

Carrefour giratoire plan a

AniclennaRIy Gavers 4 branches a I'emplacement

Clrstotrsi Est Chatenos et Sélestat

~A35 vers Strasbourg et

Echangeur existant non
Echangeur A35 modifie

élestat
- RD 424 vers Sélestat
sud

du giratoire existant

Tableau 93 : Points d'échange et rétabli: des voies

La route départementale n°35 reliant Chétenois @ Scherwiller est rétablie par
un passage supérieur au dessus-de la déviation.

Echange o
a niveau
~

o
2 ;.
100 0 100 200 300
\ " Métres
L .. V1

Carte 61: Vues en plan des échanges avec les voies principales

Par ailleurs, I'ensemble des chemins interrompus par la déviation sera
rétabli. Ainsi deux passages seront réalisés pour le Mittelmaehlweg (coté
ouest) et le Schlettschweg (coté est).

De plus, des voies paralléles a la déviation sont également prévues de
maniére & assurer le désenclavement des parcelles agricoles du secteur.
Enfin, ensemble des itinéraires cyclables existants ou projetés sera pris en
compte.

|
AGesc

hilei |
|

) \
([ Echange N K
a niveau
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%0/

Ebershéim

4.3.4.0uvrages d’art

D'est en ouest, 6 ouvrages d'art (OA) courants sont prévus :

Nom Type d’ouvrage Obstacle Observations
OA1 Passage inférieur Voie SNCF Pont route
OA2 Passage inférieur | Voie communale | Rétablissement du
Mittelmaehlweg
OA3 Ouvrage Giessen Rétablissement de
I la RD35
OA4 Passage RD35 Franchissement de
supérieur la 2x2 voies
OA5 Passage inférieur Voie SNCF Pont route
2rétablissements
latéraux
OA6 Passage inférieur | Voie communale | Rétablissement du
Schiettsweg ©
Tableau 94 : Ouvrages d'art courants ©
Q.
Afin d'aménager le tracé du Muehlbach et assurer une transparence E
hydraulique de la déviation dans les secteurs oii cette demiére impactera la —
zone inondable, des ouvrages hydrauliques d'équilibre (OE) et des ouvrages o)
FEGENDE hydrauliques de franchissement (OH) sont prévus. g
Piste cyclable. Les ouvrages d'équilibre sont constitués par deux dalots en léger déblai par o)
Bande cyclable............... s ———— rapport au terrain naturel. =
Itinéraire jalonné. cesene b
Itinéraire de & de Les ouvrages de franchissement permettant & la RN 59 et a la RD 35 de L
Circuit ADT. franchir le Muehlbach et ses affluents sont présentés dans le tableau ci-
Réseau structurant - plan vélo 2020... dessous. "
i w
Carte 62: Carte des litinéraires cyclables (source Conseil Général du Bas- Cours d'eau agements o
Rhin) amont et aval
OH2 | Muehlbach sous A xH. Ouvrage sans pile 'Abords en O
la RD 35 dans le lit mineur -
OH3 | Muehlbach sur X K Ouvrage sans pile Abords en n_
déviation RN 59 dans le lit mineur enrochements
OH4 | Bras secondaire * & Rectification puis Abords en
du itution du lit

Tableau 95 : Ouvrages hydrauliques

Tous les ouvrages et aménagements hydrauliques seront précisés dans le
dossier d'autorisation au titre de la Loi sur I'eau qui fera lobjet d'une
enquéte publique ultérieurement.

La majorité des ouvrages cités ci-avant sont des ouvrages mixtes permettant
le passage de la pettie et de la grande faune. En complément, des ouvrages
spécifiques dédiés au passage de la petite faune seront construits sous le
remblai de la déviation.
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4.3.5.Principe d’assainissement

Le systéme d'assainissement mis en place permet d'éviter tout rejet direct
par infiltration dans le sol ou dans les cours d'eau :
«  surla section amont jusqu'au franchissement Est de la voie SNCF :
o vers un fossé de rétention étanche pour la partie située hors
zone inondable,
© versun bassin de rétention étanche pour la zone aval située
en zone inondable,
o surla section aval de la voie SNCF, vers les bassins de rétention de
l'autoroute

En raison de la proximité du projet avec le Giessen, au droit du cours d'eau,
des barrieres de sécurité continues en béton seront installées sur la
déviation, des deux cotés de maniére a prévenir le déversement accidentel
de substances toxiques contenues dans les camions, en dehors de
I'emprise de la route.

Le bassin et le fossé de rétention seront dimensionnés pour une occurrence
de pluie décennale.

Les caractéristiques des bassins sont calculées pour assurer une
décantation optimale.

Un fossé enherbé sera aménagé a I'exutoire du bassin afin d'assurer un
traitement supplémentaire. Ce fossé sera étanché par une couche d'argile
suffisante afin de prévenir la pollution de la nappe a ce niveau.

Un dossier d'autorisation au fitre de la loi sur l'eau sera établi en phase
projet et une enquéte publique spécifique sera réalisée. Celle-ci permettra
de déterminer plus exhaustivement les mesures & prendre pour protéger la
ressource en eau.

5.Analyse des effets du projet
sur l’environnement et
mesures proposées

5.1. Impacts et mesures de la phase
chantier

5.1.1.Impacts de la phase chantier

Les terrassements et les chantiers d'ouvrage d'art sont générateurs de
pollutions et de nuisances pour le voisinage (bruit, émissions de poussiéres,
déplacements d'engins, etc.).

Les installations de chantier constituent souvent des points sensibles sur le
plan environnemental.

En outre, la nécessité de recourir 4 des matériaux d'apport pour les couches
de la chaussée et de mettre en dépot certains matériaux impropres au
compactage contribue & « exporter » les nuisances de chantier dans les
carriéres, fosses d'emprunt et sites de dépét de matériaux.

5.1.1.1 Air
En phase chantier, la pollution émise par tous les matériels roulants ainsi
que les , les groupes é , les centrales d’enrobage,
efc., peut étre idérée comme non négli

Certaines  installations de chantier peuvent étre soumises a la
réglementation des Installations Classées pour la Protection de
IEnvironnement (ICPE). Il sera donc nécessaire de tenir compte des
prescriptions figurant dans Iarrété préfectoral correspondant.

Une autre forme de pollution est Ia pollution sensible (udeurs 1ransparence

de Pair, nuages de quil convient &

Enfin, les modifications de circulation induites par le chantier pourront
générer des nuisances ponctuelles vis-avis de la qualité de lair
(phénomeénes de congestion, reports de trafic sur d’autres voies...).

5.1.1.2 Eau
Pendant la réalisation des travaux, les risques de pollution des eaux
superficielles et/ou souterraines sont liés &

« des fuites d’hydrocarbures prlnclpalemenl au niveau des engins et
des installations de chantier (risque accidentel de faible intensité),
des productions de matiéres en suspension (MES), désignées sous
le terme de pollution mécanique, pouvant étre provoquée par le

des sols, les dlouvrage
dart et la circulation des engins de cnanner et plus généralement
par I'érosion des sols mis & nu.
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L'entrainement des matériaux fins par les eaux de ruissellement sous forme
de matiéres en suspension et leur dép6t dans les cours d'eau conduisent &
une dégradation de la qualité biologique et piscicole des eaux. En effet, les
MES en augmentant la turbidité diminuent la pénétration de la lumiére dans
I'eau et freinent la photosynthése. Ceci engendre un déficit en oxygéne
dissous et I'augmentation de la température de l'eau.

Le risque lié au projet conceme les travaux d'aménagement sur et &
proximité du Giessen et du Muehlbach, susceptibles d'entrainer des
perturbations temporaires sur ces cours d'eau.

5.1.1.3 Faune et Flore
Pendant la conduite des travaux, les contraintes techniques imposent un
stockage de matériaux ainsi que de matériels. Elles entrainent aussi une
pollution ponctuelle par les engins de chantier. Ces actions peuvent avoir
des conséquences non négligeables sur la flore méme si la capacité de
régénération du milieu permet dans certains cas de rétablir I'équilibre
écologique.

Pour en limiter 'impact, les périmétres d'enjeux majeurs et forts pour la flore
et les habitats naturels, identifiés lors de I'analyse de I'état Initial, seront
évités. Les sites de stockage ont été positionnés au lieu-dit « Danielsrain »
sur des zones & enjeux écologiques plus faibles (enjeux moyen et faible).

Le risque de propagation d'espéces végétales dites invasives pendant les
travaux existe, surtout lorsque sont apportés des matériaux provenant de
sites extérieurs ol se développent déja ces espéces. Sur le périmétre
d'étude, 7 espéces végétales dites invasives sont déja présentes,
principalement le long du Giessen, qui constitue déja un axe privilégié pour
leur propagation. Du fait de la présence importante de ces espéces au sein
de la zone d'étude et de leur forte capacité de dissémination et de
compétition avec les autres espéces dans un écosystéme perturbé, leurs
populations peuvent exploser avec les perturbations engendrées par les
travaux. L'impact est donc placé en fort.

Les travaux d’'aménagements impacteront soit le lit mineur directement, soit
les berges et le lit majeur des cours d'eau de la zone d'étude. Ces travaux
pourront engendrer des incidences sur la faune piscicole et son habitat &
court et moyen terme. Les travaux les plus lourds en terme diincidences
seront les fravaux ayant trait 4 la mise en place des ouvrages et au

du lit du Ces travaux [
d'engins dans le lit mineur de ce cours d'eau, ce qui peut engendrer un
certain nombre de ions pour les i iques (poissons

et invertébrés) et leurs habitats.

Les impacts potentiels seront :
«  une mortalité piscicole par écrasement,
e une mise en suspension de matériaux fins qui se fixent sur les
branchies des poissons et peuvent entrainer I'asphyxie,
« un colmatage des zones de frayéres,
* un risque de pollution accidentelle des eaux.

5.1.1.4 Infrastructures de transport
La réalisation des travaux aura des i sur la desserte, I
et les trafics des RD 35 et RD 424. En effet, la construction des ouvrages de
franchissement ou d'échange pourra nécessiter la coupure temporaire de
ces axes.

5.1.1.5 Agriculture et viticulture
Les travaux sont générateurs de perturbations qui peuvent étre assez
gnali i des exploitations agricoles et viticoles.

On peut les classer en trois grandes catégories :

« Les allongements de parcours: La rupture temporaire des
itinéraires de circulation agricole et viticole peut conduire a des
le parcours généi de surcodt d itation ou &

linaccessibilité temporaire des parcelles ;

e Les zones délaissées, inaccessibles durant la période des
travaux ;

* Les effets du chantier sur I'environnement viticole et agricole :
Parmi les effets connexes du chantier, le plus perturbant est
certainement celui lié au dépot de poussiéres sur les parcelles
voisines du chantier. Les zones d'occupations temporaires (dépots
de matériau, bases travaux, pistes de chantiers) peuvent générer
une fonciére é i

5.1.1.6 Acoustique
Pendant les travaux, les principales sources de bruit seront liées & la
circulation des engins de chantier et des camions acheminant les matériaux.
Il n'est pas possible de déterminer 'ampleur d'éventuels travaux de nuit & ce
stade des études. Toutefois, il n'est en général fait appel & ceux-ci que pour
les chantiers sous circulation ou pour des ouvrages spécifiques non requis
ici. La mise en place de palplanches par battue peut également étre a
I'origine d'importantes nuisances acoustiques, mais de maniére temporaire.

5.1.1.7 Patrimoine

De nouveaux vestiges archéologiques pourront &tre mis  jour lors des

travaux

Par ailleurs, la découverte fortuite de vestiges archéologiques (vestiges,
objet, lors de la réal des travaux sera signalée

immeédiatement auprés des services compétents.
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5.1.2.Mesures pour la phase chantier
Durant la phase de chantier qui durera environ deux années, des mesures
concrétes seront appliquées :
s La protection du chantier par des clétures et portails, avec une
ety il ire dnierdiction d'accis s

N

* Le jalonnement des itinéraires obligatoires d'accés ou de sortie de
chantier pour la desserte et I'approvisionnement du chantier ou
I'évacuation des déblais ;

e Le jalonnement et le balisage des itinéraires provisoires pour les
piétons, les cycles, les véhicules.

Le bon fonctionnement des engins de chantier comprendra :
«  Lutilisation de matériels insonorisés conformément aux normes en
vigueur, afin de limiter les nuisances sonores ;
o Lutilisation d'engins ayant un controle technique en régle ;
« La vérification des circuits hydrauliques et des joints pour éviter

b v toute fuite.

M- La propreté du chantier sera respectée par :

(¢} * Le nettoyage systématique des roues des camions ou engins avant

(] chaque sortie ou entrée de chantier, afin d'éviter les salissures sur la
voie publique. Les boues de lavage seront décantées dans des

m bassins avant rejet dans le réseau public d'eaux pluviales (ce

o nettoyage permetira d'éviter la dispersion d'espéces végétales
invasives) ;

m « La vérification du chargement de chaque véhicule pour éviter les

[=s chutes de matériaux sur la voie publique et I'envol de poussiéres ;

c «  Le maintien permanent des voies publiques en état de propreté par

Q. lavage et balayage ;

D « Larrosage des plates-formes de terrassement et de chaussée par

a temps sec pour éviter les poussiéres ;

- « Lagestion des déchets en privilégiant le tri et le recyclage.

3 Les régles de propreté du chantier seront définies par le maitre d'ouvrage

ho] dans le cahier des clauses administratives particulieres (C.CA.P.) du

Iy marché.

9,, Un plan d’assurance environnement sera mis en place dans les

marchés travaux. Un ingénieur écologue sera mandaté par le maftre
d'ouvrage pour s'assurer de la bonne mise en ceuvre des mesures,
eu égard aux i i du site.

5.1.2.1 Eau
Un assainissement de chantier sera mis en place. Les eaux chargées en
MES recueillies (eaux de ruissellement, de nappe...) seront collectées,
décantées et filtrées avant retour dans le milieu naturel.

Les aires de chantier seront imperéables et situées & I'extérieur des zones
inondables ou & enjeu écologique. Le stockage des produits polluants sera
effectué sur des aires de rétention étanches. Le lavage des camions et du
matériel sera effectué dans des fosses prévues a cet effet, vidangées
périodiquement.

Les sols mis & nu seront végétalisés le plus tot possible (ou protégés par
des géotextiles) afin de limiter I'érosion des matériaux fins.
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Carte 63 : L isation des espéces a baliser en phase travaux
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5.1.2.2 Faune et Flore

Un balisage des secteurs les plus sensibles (notamment ceux abritant des
espéces protégées de flore ou des habitats 4 forte valeur patrimoniale) sera
effectué en phase travaux afin d'éviter leur destruction ou leur dégradation.
Les pistes d'accés au chantier, les zones de dépét et les aires de chantier
seront situées & 'extérieur de ces secteurs (de 'ouest vers l'est) :

o lieu-dit Zollhausmatten,

o lieu-dit Mittelmuehl,

* lieu-dit Obermuehle.

)

M-

(2]

®

m

m

=

c

Q.

(]

o

3 Carte 64 : Localisation des lieux-dits

ho} Les secteurs dégradés par les activités de chantier seront réaménagés et
o revégétalisés. L'objectif est de favoriser la flore autochtone et d'éviter
0 I'introduction de plantes invasives & pousse rapide. Les plantes hétes des
P papillons remarquables de la zone d'étude (notamment la Grande

sanguisorbe) seront favorisées.

Les secteurs de I'actuel lit du Muelbach qui ne seront pas consommés par le
projet seront reconstitués en prairie de fauche, en réutilisant des couches de
terre décapées dans I'emprise, indemnes de plantes envahissantes. Les
secteurs colonisés par des plantes invasives seront balisés afin d'éviter
toute activité a l'intérieur de ces derniers. Au niveau du rétablissement
routier, les travaux de création du pont-route RD 35 devront préserver les
Tlots de graviers du Giessen (risque de reprise d’érosion et de destruction de
biotopes favorables a I'avifaune).

Vis-&-vis de la faune aquatique, une péche électrique de sauvetage sera
réalisée préalablement au démarrage des travaux. Le déboisement sera
réduit au strict minimum. Les travaux seront exécutés, de préférence,
pendant la saison séche. Les ouvrages d'art seront effectués «a sec»
depuis le lit mineur, en mettant en place des batardeaux.

Les mesures prises en faveurs de I’ i de chantier
de limiter les nuisances.

5.1.2.3 Infrastructures de transport
La voie SNCF ne sera pas interrompue pendant la durée des travaux.

Des déviations provisoires seront mises en place pour compenser les
interruptions temporaires des RD 35 et RD 424.

5.1.2.4 Agriculture et viticulture
Préalablement au démarrage des ftravaux, les conditions d'accés aux
parcelles agricoles ou viticoles exploitées de part et d'autre du chantier
seront définies avec les exploitants afin de maintenir 'accés aux parcelles
pendant toute la durée des travaux.

Si des zones agricoles ou viticoles s'avérent non accessibles durant la
période des travaux, elles devront faire I'objet d'une indemnisation pour
perte de récolte, ou perte annuelle de revenu.

L'arosage des pistes de chantier permettra de limiter limpact des
poussieres sur les végétaux.

Les zones d'occupations temporaires devront faire I'objet d'une indemnité de
privation de jouissance. Par ailleurs, un cahier des charges fixant les
conditions  d'exploitation des zones d'occupations temporaires et les
modalités de remise en état agricole dewra étre établi contradictoirement
entre le maitre douvrage du projet et les représentants des Professions
agricoles et viticoles.

La limitation de Iimpact du chantier sur les secteurs agricoles et viticoles
avoisinant les zones de travaux dépendra également de la qualité et de la
fréquence des relations existantes entre le maitre d'ouvrage, les entreprises
et la profession. La mise en place de disposiifs opérationnels et réactifs est
donc nécessaire afin de prévenir au mieux toutes les conséquences
négatives du chantier sur son environnement.

5.1.2.5 Acoustique
On limitera les nuisances sonores liées au chantier en utilisant des engins
aux normes européennes en matiére de bruit. Les installations fixes seront
en outre installées de maniére & limiter au maximum le bruit.

5.1.2.6 Patrimoine

En vertu du Code du i les érati d*
susceptibles daffecter des sléments’ du patrimoine archéologique ne
peuvent étre qu'aprés de mesures de

détections et, le cas échéant, de conservation ou de sauvegarde (fouilles).

Ainsi, aprés xmmen du projet, le service régional de I'archéologie pourra
préventifs dans les
emprises du projet (diagnostic détaillé, fouilles, mesures de conservation,
modification technique du projet).

A cene fin, le ma”tre dlouvrage lui fera _parvenir un dossier comportant un
plar les des terrains, le
descnptlf du pmje| son emplacement ainsi qu'un calendrier prévisionnel des
travaux.
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5.2. Impacts de la solution retenue et
mesures d’insertion et de
conception proposées pour
remédier aux conséquences
dommageables du projet

5.241.

eu physique

5.2.1.1 Relief et topographie
Le projet routier n'aura pas d'incidence notable sur le relief ou la topographie
locale. En effet, le fuseau retenu a été notamment choisi pour éviter les
reliefs boisés du F etles

La déviation s'inscrit toutefois principalement en remblai au-dessus de la
plaine alluviale du Giessen. Ces derniers pourront atteindre localement la
hauteur de 6,90 m.

5.2.1.2 Climat
Le projet n'aura pas d'incidence notoire sur le climat, au sens global du
terme. Néanmoins les véhicules empruntant la déviation seront a I'origine
d'émissions de gaz a effet de serre (GES) contribuant partiellement au
réchauffement climatique (Cf. § 5.2.1.6).

Les incidences du projet sur le risque gélif dans le vignoble de Chétenois ont
&t6 étudiées et sont présentées dans le chapitre spécifique aux impacts sur
le vignoble (CF. § 5.2.3.9)

Il a été démontré que le futur remblai stopperait I'écoulement dair froid
provenant du massif vosgien, formant un lac d'air en amont de l'ouvrage sur
plusieurs hectares de vignes et entrainant un risque supplémentaire de gel
pour les bourgeons lors du débourrement de la plante (avril-mai).

Mesures

Pour tenir compte du risque supplémentaire de gel, un nouveau profil en
long rabaissé a 0,75 m au-dessus du terrain naturel, a été proposé entre le
giratoire Est et le franchissement de la voie ferrée, afin de faciliter les
écoulements d'air froid.

5.2.1.3 Géologie et géotechnique

Impacts
Le projet routier s'inscrit pour I'essentiel en remblai au-dessus de la plaine
alluviale du Giessen.

Les contraintes hydrauliques imposent au projet de se caler légérement au-
dessus du champ dinondation pour une crue de type centennale, d'ou
I'utilisation d'un volume de remblai non négligeable.

Les études géotechniques réalisées au droit du tracé de la déviation de
Chatenois ont mis en évidence la grande compacité des terrains de surface.
L'impact potentiel des remblais pourrait ainsi conduire & une compaction des
terrains sous-jacents sur une profondeur comprise entre 1,5 et 2 fois la
hauteur du remblai et donc & une diminution de la perméabilité des terrains.

Toutefois, I'étude réalisée par la SADEF pour évaluer I'impact du remblai sur
les eaux souterraines (cf.§ Viticulture) a démontré que limpact d’un
remblai serait nul sur la nappe du Giessen en raison de son orientation
subparalléle au sens d’écoulement de la nappe.

La réalisation des remblais nécessitera l'apport d'environ 185 000 m® de
matériaux de remblais et 170 000 m* de couche de forme.

Mesures

La réalisation des remblais sera en partie effectuée  l'aide des matériaux
excédentaires du tunnel Maurice Lemaire (environ 330000 m®). Ces
demiers sont stockés sur une aire spécifique située au lieu-dit
« Danielsrain ».

Les autres matériaux d'apport ne proviendront pas de la zone inondable du
Giessen et seront extraits de carriéres conformes a la réglementation sur les
installations classées pour la protection de I'environnement.

5.2.1.4 Eaux souterraines
Le projet est entiérement situé dans la vallée alluviale du Giessen. Les
alluvions sont, en aval de Chatenois, le siége d'une nappe importante,
utilisée pour Falimentation en eau potable des agglomérations locales et, a
ce titre, sensible & une éventuelle pollution.

Les terrains alluviaux grossiers recouverts de limons et de sables,

présentent une perméabilité qui rend la nappe vulnérable (propagation

verticale des polluants depuis le sol jusqu'a laquifére et circulation
dans la nappe en &

Le projet présenté a été retenu notamment pour son risque de pollution de la
nappe le plus faible sur le secteur en comparaison des autres variantes.

Impacts liés & I éabilisation des sols
La déviation i éabili i la de la nappe
phréatique dans les terrains alluviaux du Giessen. A I'échelle du site, ce type
de phénoméne ne représentera pas un impact significatif vis-a-vis de
Iali ion de la i
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Impacts des pollutions e ou

Les terrains traversés par le projet présentent une grande perméabilité
d'interstice (graviers, sables...). Les fonds alluviaux des cours d'eau,
Giessen et canal du Muehlbach, sont composés de blocs et galets trés
perméables facilitant ainsi les échanges entre la nappe et les cours d'eau.
Ces échanges sont particulierement importants sur le cours du Giessen.

Le projet impacte le it majeur du Giessen sur une longueur d'environ 2000
meétres et le canal du Muehlbach en rive droite sur prés de 400 m. I
emprunte la zone de recouvrement des alluvions récentes du Giessen sur
environ 1700 métres.

En raison de cette proximité du projet avec les alluvions du Giessen, les
mesures permettant de réduire les pollutions chroniques et saisonniéres
dues au trafic sur la section routiére ainsi qu'au lessivage des produits
utilisés pour la viabilité hivernale devront étre respectées strictement.

L'impact du projet sur les captages d'alimentation en eau potable, dépend
de sa proximité par rapport aux différents périmétres de protection, ainsi que
du sens d'écoulement de la nappe.

Les trois zones de captage sont situées en aval hydraulique du projet de
Le captage de Chatenoi i trouve dil

dans I'axe du sens d'écoulement des eaux (direction du nord nord-est a

partir de Scherwiller) & environ 5 kilométres du projet. Le risque d'une

pollution existe mais est faible.

Ce risque est quasiment nul pour les autres captages, préservés par le sens
d'écoulement de la nappe.

Néanmoins, des prescriptions relatives & ces derniers puits de captage
d'eau potable seront incluses dans les dossiers de consultation des
entreprises relatifs aux travaux de la déviation routiére et une information de
I'Agence Régionale de Santé d'Alsace et des Directions Départementales
des Territoires sera effectuée avant les travaux.

Mesures

Les mesures adoptées en phase chantier et en phase exploitation pour les
eaux superficielles sont nécessaires pour préserver la ressource
hydrogéologique. Ces mesures sont celles prévues pour lutter contre les
risques de pollution chronif i ou sai iere et pré ées en
détail au chapitre suivant. Il s'agit en particulier de construire une structure
étanche et un dispositif d'assainissement routier.

5.2.1.5 Eaux superficielles

Un dossier d’autorisation au titre de la loi sur I'eau sera établi en phase
projet et une enquéte publique spécifique sera réalisée. Celle-ci permettra
de déterminer plus exhaustivement les mesures & prendre pour protéger la
ressource en eau.

Impacts sur I'écoulement des eaux

Sans compensation, le projet impacte en remblai la zone inondable du cours
d'eau sur une longueur d'environ 1700 m de part et d'autre de la RD 35
(PK 2,875 a 1,12), réduisant le lit majeur en rive droite du Giessen (I limite

du lit majeur a été fixée par la limite de submersion de la crue centennale —
ISL, 2007).

Sans mesure de compensation, la ligne d’eau est nettement réhaussée de
part et d'autre du pont de la RD 35. Les surélévations les plus fortes
dépassent 20 cm a I'amont du pont et 30 cm a I'aval.

Pour limiter ces é sur une ion des inci des
crues, le franchissement du Giessen par la RD 35 a été traité par un seul
viaduc 2 la place d’un pont « classique ». Cet ouvrage ne comporte pas de
pile dans le lit mineur. Sa longueur permet de faire passer largement le débit
du Giessen méme lors de ses plus grosses crues.

Le pont de la RD 35 sur le Muehlbach (OH2) posséde une largeur de 4 m et
une hauteur de 2 m (section de 8 m?). Cet aménagement représente une
amélioration de la capacité d'évacuation de l'ouvrage puisque sa section
actuelle n'est que de 5 m2.

Le Muehlbach sera aménagé mais son dimensionnement conservera intacte
sa capacité d'évacuation en crue. Le débit de plein bord du canal reste
inchangé. Cette déviation se fera tout en respectant I'éloignement des
cultures imposé par larrété du 12 septembre 2006.

Les impacts présentés ci-aprés résultent & la fois des modifications
hydrauliques apportées par le projet de la déviation et des mesures
d'accompagnement qui sont dores et déja prévues.

Impacts sur les hauteurs d'eau en période de crue

Par rapport au projet initial, Impact de I'arasement du remblai en rive
gauche est important. Il permet de diviser de prés de la moitié la
surélévation de la ligne d’eau & I'amont du pont de la RD 35 et de retrouver
laligne d'eau initiale a I'aval.

L'ensemble des mesures compensatoires (cf. ci-aprés) permet pour une
crue centennale de conserver la ligne d'eau & une cote inférieure ou égale &
celle de I'état initial (ISL, 2008).

L’impact de la déviation est complétement compensé.

Impact sur la zone inondée
Une modélisation de la crue centenale avec le projet retenu (y compris
mesures compensatoires cf. ci-aprés) a été réalisée par ISL.

La réhausse de la ligne d'eau étant négative ou nulle, il y a peu d'évolution
de I'étendue de la zone inondable qui est quasiment identique a celle de
I'état initial.

On remarque néanmoins une évolution caractérisée par le transit des eaux
de crues du Giessen vers le Muehlbach via louvrage d'art OA2. Cette
divagation reste trés localisée et sans incidence (cf. carte ci-aprés).

Synthese des impacts sur lécoulement des eaux
Sans compensation, le projet provoque une augmentation des hauteurs
d'eau de la crue centennale de part et d'autre du pont sur la RD 35.

Les mesures i ésentées ci-aprés

d’atteindre un impact nul ou positif de la déviation.
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E. Etude d'impact \ 5. Analyse des effets du projet sur I'environnement et mesures proposées

Mesures

L'essentiel des mesures envisagées concerne le Giessen et le Muehlbach
au niveau de leur franchissement parla RD 35 :

« 2 Ouvrages d'équilibres type dalot entre le nord du projet ot
s'écoule le Giessen et le sud ou s'écoule le Muehlbach :

e OE1 au profil kilométrique routier 65, dont le radier est situé
ala cote 192,6 m, de largeur 12 m et hauteur 0,9 m ;

« OE2 au profil kilométrique routier 80, dont le radier est situé
ala cote 191 m, de largeur 5 m et hauteur 1,1 m ;

« 30 de i u de son affluent
vers le Giessen sous la future déviation et élargissement du pont de
la RD35 au dessus du Giessen :

* OH2 sous la RD 35 en rive droite du Giessen, dont le radier
amont est placé a la cote 191,5m et le radier aval 2 la cote
191 m et dont les dimensions sont une largeur de 4 m et
une hauteur de 2m ;

« OH3, placé au profil kiométrique 111, dont le radier amont
est placé a la cote 188 m et le radier aval a la cote 187,4 m
et dont les dimensions sont une largeur de 5m et une
hauteur de 2m ;

«  OH4, placé au profil kiométrique 119, dont le radier amont
est placé a la cote 187,7 m et son radier aval a la cote
187 m et dont les dimensions sont une largeur de 4 m et
une hauteur de 2 m.

e Arasement d'un remblai (a la cote 190,8 m NGF) en rive gauche
du Giessen a l'aval de la RD35, qui permet de réduire la section
d'écoulement du Giessen.

Les ouvrages de franchissement ne sont pas a la base des mesures
compensatoires, puisqu'ils permettent en tout premier lieu I'écoulement du
Muehlbach vers le Giessen. Mais, permettant un retour des eaux du Giessen
ayant déversées dans le casier au sud de la déviation vers le cours d'eau, ils
jouent un réle pour la compensation de I'impact de la ligne d'eau et leurs
dimensions sont établies en ce sens.

Zone ée a P'amont de la RD35: L'ouvrage hydraulique
d'équilibre OE1 permettra une libre extension des eaux de crue
dans ce secteur. Une fois cette zone inondée le Muehlbach pourra
jouer un rdle de fossé de drainage vers la zone située a I'aval de la
RD35;

* Franchissement du Giessen : Le nouvel ouvrage de la RD 35 sur
le Giessen a été dimensionné par rapport aux besoins hydrauliques.
Son ouverture de 35m permet de faire passer les plus grosses
crues. L'ouverture du nouvel ouvrage est identique a celle de
I'ouvrage actuel qui posséde une largeur sous poutre de 35 m. Par
ailleurs, le tablier de I'ouvrage ne sera plus en charge pour une crue
centennale : il existera une revanche de 2,60m par rapport a la cote
de crue.

s Zone située a I'aval de la RD 35 : |l existe actuellement un remblai
en rive gauche qui, dans I'état actuel, réduit la section d’écoulement
du Giessen et délimite une dépression inondée lors des crues. Ce
remblai sera arasé & la cote 190.8 m NGF sur une longueur de
120 metres environ, ce qui permettra de se rapprocher d
capacité naturelle d'écoulement en crue de la i .
L'augmentation des vitesses de crue dans ce secteur sera ainsi

limitée & 0,5 m/s.
S PP
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Le profil en travers ci-dessus (localisation cf. carte précédente) permet de
visualiser INmpact du projet sur I'ttendue du lit majeur du Giessen en rive
droite et Iimpact de la mesure compensatoire d'arasement du remblai en
rive gauche.

Par ailleurs, il existe, autour de la confluence du Muehlbach, une légére
dépression naturellement inondable et relativement étendue. il est donc
important de lui conserver un caractére inondable pour améliorer la capacité
d'écoulement des crues. C'est ce qui sera obtenu par la réalisation de dalots
en deux points sur le tracé routier (OE2 et OE3) et qui permettront
d'équilibrer le niveau de crue entre le lit majeur actif du Giessen en crue
centennale et de rompre I'isolement de cette partie du lit majeur.
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Impacts théoriques sur le fuseau de mobilité du Giessen

En créant une barriére physique latérale au lit du Giessen, la déviation peut
contraindre le fuseau de mobilité et modifier le régime hydromorphologique
du cours d’eau.

Les principales mesures prises pour limiter cet impact consistent & maintenir
louverture hydraulique sur les ouvrages existants (ouwrage de
franchissement de la RD35) et détendre localement le fuseau de mobilité en
arasant une butte en rive gauche du Giessen. L'impact réel de la déviation
est trés faible puisque celle-ci s'inscrit derriére une canalisation qui contraint
déja le fuseau de mobilits. Toutefois, une infrastructure routiére présente
une moindre réversibilité.

Impacts théoriques sur la qualité des eaux

Afin de préserver la qualit¢ des eaux superficielles, le code de
I'environnement fixe les conditions de flux total de pollution rejeté par la
chaussée a partir desquels le projet est soumis & déclaration ou a
autorisation.

Ces flux sont utilisés pour calculer Iimpact du rejet dans un cours d'eau
(concentrations résultantes dans le milieu aprés rejet) dans des conditions
d'étiage sévére, pour un débit d'étiage mensuel de fréquence quinquennale
(QMNAS5=137 I/s pour le Giessen).

Les métaux lourds (zinc, Cd en particulier) sont des éléments importants de
la pollution routiére dans la mesure ol ces substances ont des effets
toxiques a faibles concentrations.

L'apport de matiéres en suspension (MES) et de matiéres organiques
(mesurées par la DCO) aura un impact sur le colmatage du fond de la
riviére. Cet impact sera d'autant plus quily aura

entre un faible débit du cours d'eau et un flux important de polluants
survenant aprés une période séche (orages d'été).

Un enrichi en matiéres peut entrainer une
consommation accrue en oxygéne et conduire ainsi & une asphyxie plus ou
moins poussée de linterface sédiment - eau libre.

Quant & l'apport de nitrates (NOs), il n'accentuera pas le phénoméne
deutrophisation®®, déja marqué sur ces cours d'eau, les apports
routiers potentiels étant marginaux par rapport aux autres sources de
pollutions actuelles.

Afin de limiter les impacts dus a la pollution chronique, les eaux de
ruissellement devront étre maitrisées et les rejets dans les milieux naturels
devront présenter des éristi i i i avec
I'objectif de qualité des milieux récepteurs.

Pollution accidentelle

Des pollutions accidentelles peuvent survenir aprés un accident de la route
le d ou d'autres produits dangereux

sur la chaussée. Le transfert brutal et en quantité importante de substances

polluantes peut fortement dégrader les écosystémes aquatiques.

“ Prolifération de matiere organique dans un cours d'eau du & un
enrichissement de l'eau par des nutriments (azote et phosphore)

De méme, les risques de pollution pendant les ftravaux, par fuites
d’hydrocarbures ou d’huiles minérales ou par apports de matériaux de
granulométrie fine, ne doivent pas étre négligés.

Pollution saisonniére

Elle résulte principalement de I'épandage de sel visant a rendre viable le
réseau routier en période hivernale. Le lessivage du sel vers les milieux
aquatiques lors de la fonte des neiges ou lors d'une pluie pourra entrainer
une augmentation temporaire du pH et de la conductivité des eaux.
Néanmoins la déviation étant bordée de glissiéres béton, les rejets directs
dans le milieu naturel seront quasiment inexistants.

Les modifications de la qualité des eaux sont de nature & provoguer un
stress physiologique chez le poisson (équilibre ionique et pression interne
perturbés). Ces perturbations affectent surtout les espéces dont la
reproduction et le développement des alevins se déroulent durant I'époque
du salage (hiver et printemps), les stades oeuf et alevins ainsi que les
géniteurs étant particuliérement sensibles aux variations de salinité.

A ces modifications de minéralisation s'ajoute un risque de colmatage des
fonds graveleux par un apport non négligeable de matiéres minérales en
suspension contenues dans le sel de déverglagage. Les espéces se
reproduisant sur le fond et qui constituent la majorité du peuplement
piscicole du Giessen seront particuliérement sensibles & cette perturbation.

Pollution chronique liée a la déviation
Les charges de polluants issus de la circulation routiére sur la déviation sont
présentées dans le tableau ci-dessous :

Charge polluante
annuelle en fonction
dutrafic et de la

imperméabilisée

TMJA =19 000 Veh/j | 49490 | 44036 |41,5| 30 [ 02 | 970 | 0,01

TMJA =21000 Veh/j | 5151,0 | 44844 (41,8 | 32 0,2 | 1050 | 0,01

Tableau 96 : Charge polluante des eaux de ruissellement

RN 59, Déviation de Chétenois — DREAL Alsace

207

Etude d’impact

Piece E

Aménagement de la RD1059 entre Saint-Dié-des-Vosges et Sélestat, Déviation de Chatenois — Dossier d’autorisation environnementale, Piéce J : Annexes — Octobre 2024

1527



3 8d3ld

joedwi,p apnyg

E. Etude d'impact \ 5. Analyse des effets du projet sur I'environnement et mesures proposées

Mesures

Les rejets dans les milieux naturels devront présenter des caractéristiques
physico-chimiques compatibles avec [objectif de qualité des milieux
récepteurs.

La prise en compte des concentrations-seuils et des flux maximaux
admissibles implique que le devenir des eaux de ruissellement de chaussée
soit connu et maftrisé afin d’'améliorer leurs caractéristiques avant rejet dans
le milieu naturel.

Pour cela, toutes les eaux de la plateforme routiére seront recueillies par
l'intermédiaire de canalisations et de regards d’absorption. Les collecteurs
serontimperméabilisés.

Concernant la prévention des pollutions  accidentelles, les mesures
suivantes seront mises en place :
¢ pour empécher les vémcules de sortir de la route : rerworcement des
de sécurité au niveau des
cours d'eau,
* aménagement de bassins de rétention,
« mise en place de procédures d'alerte,
« définition des interventions nécessaires pour limiter puis traiter une
éventuelle pollution.

A raval du fossé et du bassin de rétention, sera installé un dispositif de
fermeture du réseau.

Par ailleurs, la mise en place du fossé de rétention sur la section amont du
tracé permet d'allonger le temps de parcours de la pollution et augmente
donc ainsi le temps disponible pour les interventions.

Durant la période de travaux, l'installation d'aires étanches de stationnement
des véhicules du chantier permettra d'éviter la contamination des milieux
aquatiques par des produits dangereux tels que les hydrocarbures.

Concernant la poliution saisonniére, les bassins de stockage et de
décantation mis en place pour traiter la pollution chronique joueront un role
dans la limitation des flux salins vers le milieu naturel (écrétement des pics
de pollution).

Compai 6 de I'opération avec le Schéma Directeur d’Aménagement et de
Gestion des Eaux (SDAGE) Rhin-Meuse

Le Schéma Directeur d’Aménagement et de Gestion des Eaux (SDAGE)
Rhin-Meuse a été adopté par le Comité de bassin Rhin-Meuse le 27
novembre 2009. Il a été approuvé par le Préfet Coordonnateur de bassin
Rhin-Meuse, Préfet de la Région Lorraine.

Le SDAGE est un instrument juridique. Il fixe pour chaque bassin

les de la gestion équilibrée de la
ressource en eau telle que prévue a l'article 2 de la loi sur I'eau du 3 janvier
1992, afin d'assurer le fonctionnement a long terme de I'hydrosystéme dans
toutes ses composantes.

Les aménagements et interventions réalisés dans ce bassin se doivent donc
détre avec ce si par la mise en place de
mesures compensatoires adaptées.

Le SDAGE Rhin-M: énonce les
suivantes :
o intégrer la gestion de l'eau dés le départ dans les projets
d'aménagement ;

protéger les eaux souterraines en préservant qualité et quantité ;
distribuer une eau potable & tout moment en protégeant mieux les
captages et en améliorant la sécurité des réseaux de distribution ;

o préserver les zones humides ;

restaurer les cours d'eau en poursuivant la politique d'objectifs de
qualité, en mettant en ceuvre celle des objectifs de débits et en
privilégiant une morphologie naturelle des cours d'eau.

ne pas augmenter |'aléa innondation par des projets nouveaux

* préserver voire agrandir les fuseaux de mobilité de certains cours
d'eau

De plus, la zone d'étude s'inscrit dans le Schéma d’Aménagement et de
Gestion des Eaux (SAGE) Giessen — Liepvrette, dont le périmétre approuvé
par arrété préfectoral et pour lequel une commission de I'eau a été créée en
2006, regroupe 33 communes (dont Chatenois) dans un bassin versant de
273 km?. Parmi les orientations du SAGE figure notamment la préservation
voire I'amélioration du fuseau de mobilité de la riviere Giessen.

Le SDAGE indique qu'il est indispensable de mieux prendre en compte les
questions relatives & la gestion globale de I'eau lors de la conception des
pro]els d'implantation dinfrastructures :
des dispositifs doivent tre mis en place pour réduire ou prévenir les
perturbations du milieu, et doivent étre controlés,

« les études préalables d'aménagement ne doivent plus seulement
considérer les effets localisés et limités, mais intégrer une approche
globale des questions relatives a 'eau,

«  un suivi des dispositifs de compensation existants devra &tre assuré
pour garantir la protection des milieux, en particulier des zones
humides.

L’opération de déviation de Chatenois est aux orientations du
SDAGE du bassin Rhin-Meuse.En effet, les mesures qui seront prises
afin de répondre aux orientations précitées sont les suivantes

e prise en compte des enjeux sur les eaux superficielles et
souterraines dans \a conception du projet,

et
des ouvrages hydraullques selon la crue centennale,
. ion d’un systéme d i étanche avec bassin de
décantation et débourbeur/déshuileur,
« arasement d'une butte en rive gauche du Giessen et élargissement
d'un ouvrage sur le Giessen permettant d'étendre le fuseau de
mobilité du Giessen.
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5.2.1.6 Air

Impact du projet sur les émissions de polluants

Le tableau suivant synthétise I'évolution estimée des émissions globales
entre les deux situations projetées en 2030 possibles (référence ou
aménags).

co[nox]cov]pm] coz |soz|covum cee] ca ni

en kg/jour gfio"ur
Scénario 2030 fil de I'eau
2030ref [ 8 [ 20 ] 1 |7,s [1swzﬂg,11| 0,95 [0,02 |o.o7|o.47
Scénario 2030 aménagé

2030a | 11] 26 [12[9.4f20767]0,13] 11 Jo.02]0.00f0,59

2030a/2030ref (%) [44,5]30,2[15,9] 23 | 25,1 [25,1] 15,8 | 235 [25,8[25,8]

La réalisation du projet augmente les quantités de polluants émises. En effet
les émissions en 2030 croissent en situation aménagée par rapport & I'état fil
de l'eau.

Cette augmentation est comprise entre 16 et 45%. Les émissions de CO,
croissent & de 25% en 2030 dans la situation aménagé
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Ainsi, et ceci méme avec une augmentation des trafics dans I'aire d'étude, la
population sera exposée a des niveaux plus faibles en NO; en 2030 sans le
projet par rapport a 2010.

La réalisation du projet permet d'une part une augmentation importante des
vitesses et donc en é une diminuti les i et
d'autre part une répartition nouvelle des trafics dans des zones moins
urbanisées.

Le projet engendre ainsi une amélioration de la qualité de I'air et a donc une
conséquence sur I'exposition globale de la population ; toute la population
est soumise a des concentrations inférieures aux valeurs

(40 pgim?).

Ces ions peuvent sexpliquer par les ions des vitesses
moyennes et par laugmentation du nombre de véhicules.kilomeétre (34% en
2030).

A contrario, les effets directs de I'exposition de la population 4 la pollution
ront en baisse. En conséquence, les concentrations de polluants

natteindront pas les seuils

Effets directs de I'exposi
Pour le dioxyde d’azote :

Le tableau ci-dessous reprend le nombre d'habitants exposés par classe de
concentrations pour le dioxyde d’azote (en %) :

n de la population

NO, 2010 3030 référence | 2030 aménagé
[Nombre| [Nombre| [Nombre|
en |ompes| % |amos| % [wwbs| %
pg/m

<20 | 291,2 | 40.6% | 657.8 | 91.7% | 715.0 | 99.6%

2030 379.6 | 52.9% | 598 | 8.3% | 26 | 04%

30-40] 364 [ 51% | 0 0% 0 0%
>40 | 104 | 14% | 0 0% 0 0%

Pour le Benzéne :

Le tableau ci-dessous reprend le nombre d'habitants exposés par classe de
concentrations pour le benzéne (en %) :

Benzéne] 2010 2030 référence | 2030 aménagé
[Nombre| ,,  [Nombre| ,,  [Nombrel
enpg/m® | @’Hbts d’Hbts @Hbts
<11 | 717,6 [ 100% | 717,6 [ 100% | 717,6 [ 100%
11-20] 0 | 0% | 0o [o0% | 0 [o%
>2 0 Jo% ]| o [o%]| 0o [o%

Pour le Benzéne, la tendance générale est identique & celle du NO2. En
2030 avec ou sans le projet, la totalité de Ia population de I'aire d'étude est
exposée a des concentrations en benzéne inférieures a 1,1 pg/m3, qui sont
inférieures a l'objectif qualité fixé par la régl ion (2 pg/m3).
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Pour les PM 10 (particules) :

Le tableau ci-dessous reprend le nombre d'habitants exposés par classe de

concentrations pour les PM10 (en %) :

PM10 2010 2030 référence | 2030 aménagé
Nombre Nombre Nombre
o

vl T IR T R T

<15 | 6734 |93.8%| 6526 [90,9%| 7150 |99.6%

15-20| 442 |62% | 650 |91% | 26 |04%

30-40 o 0% 0 0% 0 0%

>40 0 | 0% 0 0% 0 0%
e Put0en poima
o
(2}
o
m
m
-
(=
Q
o
-
3 En ce qui concerne les PM10, la tendance générale est identique a celle du
&) NO et du benzéne. En 2030 et sans le projet, Ia totalité de la population de
o laire d'étude est exposée a des concentrations en PM10 inférieures a 20
1) pg/m’, qui sont inférieures a lobjectif de qualité fixé par la réglementation
= (30 pg/m’).
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Carte 66 : Dispersion du dioxyde d'azote & I'état de référence (2010)
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Carte 67 : Dispersion du dioxyde d’azote & I'état aménagé (2030)
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Carte 68 : Dispersion du benzéne a I'état de référence (2010)
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Carte 69 : Dispersion du benzéne & I'état aménagé (2030)
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Mesures

Compte-tenu du non dépassement des sedils, il n'y a pas de mesure a mettre en
place.

On peut rappeler que le tracé s'inscrit & I'extérieur des zones de forte densité de
population et constitue en cela une amélioration par rapport & l'existant en terme
d'exposition.

5.2.2.Milieux naturels
5.2.2.1 Flore et Habitats naturels

Les effets et impacts potentiels d'un projet routier et de ses aménagements
connexes surla flore et les habitats sont présentés dans le tableau ci-dessous.

Effets permanents (projet, annexes et travaux)

de chaque coté de celle-ci (Billon & Carsignol, 2000). L'impact de fragmentation
peut étre d'autant plus fort que la ou les espéces sont sensibles aux perturbations
provoquées par le nouvel aménagement. Les perturbations causées peuvent
conduire @ la dispariton de certaines espéces. A plus grande échelle, la
fragmentation d'une population conduit & la création disolats voués, a terme, &
I'extinction par disparition des échanges génétiques. Cette lente érosion n'est donc
parfois perceptible qu'au terme de plusieurs décennies.

Dans le cadre du projet, Pimpact de la fragmentation est faible, dans la mesure
ol le projet longe le Giessen et n'apporte pas de fragmentation nouvelle.

Prolifération d’espéces invasives (impact indirect)
Le risque de propagation d'espéces invasives pendant les travaux est considéré
comme fort (Cf. § 5.1.1.3).

Modification du régime hydrique (impact indirect)

La déviation d'un cours d'eau, méme partiellement, entraine des changements du
régime hydrique d'un périmétre pouvant couvrir de grandes surfaces. Ces
modifications du régime hydrique peuvent alors s'accompagner de changements
dans les cortdges floristiques des habitats (substitution de I'habitat

Effets temporaires
Effots directs. Effots indirects (R e
Effets on chaine etiou
Effots structurels el
Suppression des habitats Fragmentation des g
5 % des habitats naturels au droit
naturels par linfrastructure abitats el ol ol

Propagation d'espéces Pollution des eaux et/ou des
Déboisement g sols par les engins de
Florel feswe chantiers

Végétation : Ch Gurégime
myrique (m-nnn de
iére)

de zones humides

Remombromay

Destruction d'habitats naturels i
i ?

et despaces

Tableau 97: Effets potentiels liés & une infrastructure routiére telle que la déviation
de la RN 59 sur la végétation

Destruction d’espéces et/ou d'habitats patrimoniaux (impact indirect)

Le tracé de la déviation évite 'ensemble des stations de plantes

originel par un autre).

Le projet prévoit d'aménager le Muehlbach dans le secteur Est de la zone d'étude,
rétablissement engendrant des impacts indirects qui peuvent étre importants
(destruction d’espéces remarquables dont une protégée en Alsace et des habitats
de ces espéces).

Ce type dimpact est difficilement quantifiable. La mise en place de mesures de
réduction dans le cadre du projet (cf. ci-aprés) permet de considérer limpact
comme faible, sous réserve que les mesures de I'éventuel aménagement foncier
soient coordonnées avec les mesures de réduction du projet de déviation.

Aménagement foncier agricole et forestier / modifications des pratiques agricoles
(impact indire

A la sulte de remembrements, les parcelles étant souvent regroupées, la

recensées. Elle évite également les prairies & grande sanguisorbe (plant hote de
papillons protégés : azurés des paluds et azurés de la sanguisorbe). Le seul impact
direct sur la flore protégée concerne la zone de rétablissement du Muehlbach qui
abrite une station de polygale du calcaire. Cette station de 3 ha sera en partie
détruite.

Deux espéces présentes en Liste rouge d'Alsace se situent dans la zone impactée
(Muscari botryoides et Trifolium striatum). L'impact est donc qualifié de moyen.

En outre, plusieurs espéces patrimoniales (5), dont certaines sont protégées (4), se
situent & moins de 50 m de la zone impactée.

Pour ce qui est des habitats naturels, la solution retenue détruit environ 3 ha
d'habitat & enjeu fort (soit environ 3.8 % de la totalité des enjeux de la zone
d'étude). L'impact est donc qualifié de fort.

des habitats et des (impact indirect)
Une conséquence forte associée aux infrastructures linéaires est la fragmentation
de I'habitat (Geneletti, 2003b ; Saunders et al., 2001 ; Van Bohemen, 1998). En
effet, une infrastructure linéaire crée un isolement génétique des populations vivant

peut entralner une intensification de I'agriculture et avec
elle un appauvrissement de la flore prairiale (Muller et al., 2000). Le changement
des pratiques agricoles peut également entrainer ce genre d’impacts lorsque les
parcelles ne sont plus ou difficilement accessibles.

Dans le cas de la déviation de la RN 59, la partie Ouest de la zone est dominée par
les prairies de fauche alors que la partie Est I'est par le vignoble. Des changements
éventuels dans les pratiques agricoles, liés & un remembrement, pourraient avoir
des impacts forts voire majeurs dans les habitats et les espéces végétales
pammonlales Toutefois, il convient de rappeler qu'en ralson des forts impacts

et des mesures trées qui seraient
nécessaire a un aménagement foncier, il a été refusé aprés l'obtention de la
déclaration d'utilité publique du projet en 2001. Un aménagement foncier agricole
sur le secteur est donc trés improbable. L'impact indirect lié peut donc étre qualifié
de faible.
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Maitre d'Ouvrage :

RN 59 - Déviation de Chatenois

Direction Régionale . .
o Cartographie des enjeux faune et flore
Alsace

Axe de déplacements
de la faune

Protection France
®  Gagea lutea
B Gagea pratensis

= Gagea villosa

Protection Alsace
4 Oenanthe peucedanifolia
-y
o 4 Polygala calcarea
(¢) . Scorzonera humilis
® Liste Rouge Alsace
m ©  Achillea nobilis
- ®  Muscari botryoides
Pl ®  Trifolium striatum
= I e raieur
® [ Enjeu fort
Q. |
- Bande DUP
3 | Zone batie
T K
g 4 D Zone d'étude
N
- 0 300 600 A
P e Ve
Sources des données :
ESOPE 2005 & 2006
Cartographie -
Es@re
Février 2012
Carte 70 : Cartographie des enjeux faune et flore
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5.2.2.2 Faune terrestre
Les princi impacts sur la faune
e des perturbations dans les déplacements de la faune et des
cloisonnements d’espaces naturels (effet indirect et permanent),
* des perturbations dues a la modification du paysage (perte de repére,
probléme d'orientation),
* la fragmentation des habitats contribue a affaiblir les populations locales
(effet indirect et permanent)
« les risques de collision de la pefite et grande faune (effet indirect et
permanent),
« les apports de polluants i ou acci liés & la
ile (effet indirect et
* les dérangements de la faune dus au bruit causé par la circulation
automobile (effet indirect et permanent),
« la diminution des i ires (effet indirect et temporaire) du
fait de la destruction ou de I'appauvrissement des habitats et de la
fragmentation de I'habitat...

Ces perturbations sont plus ou moins fortes selon :
« Le rapport des surfaces |mpactéss par rappon é Ia surface restante du
biotope (perte ou é de

« Le comportement de I'espéce,

« Le profil en long du trace,

« Lastructure du paysage,

* La période des travaux (éviter les périodes sensibles de reproduction).

La période de reproduction de la faune et de dépendance des jeunes sélale de
mars a fin ao0t. C'est une périocde sensible pour le maintien des

Les principales zones refuges, de i t d'hi des
comme le Giessen sont épargnées par le proje1 La faune des milieux ouverts
agricoles (prairie, pi gers, cultures) est i

sera faible pour les espéces fcrestléres moyen pour les espéces de plaine (ligvre,
lapins, micromammiféres notamment).

Vis-a-vis des chiroptéres, les impacts attendus sont jugés « forts » et concerneront :
* des pertes de territoire de chasse : dans un contexte régional de forte
pression urbaine, la perte de milieux de chasse est aujourd’hui I'une des
plus importantes menaces pesant sur les populations de chauves-souris en

Alsace et ne peut étre réellement compensée ;

« des pertes de gites: aucun gite de mises bas ou d'hibernation n'a été
identifié & ce jour sur le tracé envisagé. Cependant, divers arbres a cavités
situés dans les ripisylves du Giessen et du Muehlbach sont potentiellement
favorables a la présence de colonies de chiroptéres sylvicoles.

Du point de vue entomologique (insectes), le projet traverse un secteur trés
sensible de praIrIES de fauche ou se trouvent d'i |mpov|anles pcpulalmns d'Azuré des

et d'Azuré de la ( teleius),
espéces protégées et trés menacées en France comme en Europe. La
consommation de cet habitat du Zollhausmatten (prairies & Grande Sanguisorbe)
est d'environ 1,3 ha. Le projet routier détruit directement les deux espéces de
papillons protégées. Il consommera également prés de 3 ha de prairies de paturage
etde fauche, riche en insectes.

Fragmentation de I'habitat

Le projet va fortement contrarier les déplacements Nord/Sud (de la forét de
Chatenois 2 celle de Scherwiller, et du Muelbach au Giessen) principalement dans
la moitié Ouest de la zone detude Les secteurs Mittelmuehl, Huehnel et

Biel
souven( les travaux ont lieu au printemps et en été, en période d'étiage des cours
d'e:

i de milieux naturels, la rupture des
comdors blologiquee, 1a simpificaton des paysages suront pour

ans le secteur a 'ouest
du Val de VlIIe Touteiuls les deplacemEnIs Nord/Sud entre le Muelbach et le
Giessen sont actuellement diffus et occasionnels.

Ces secteurs vont se trouver enclavés entre Iurbanisation grandissante, le projet et

pri nclpales

i i ires (insectes, fruits et graines),
« Des pertes de omiorros, Les espaces les plus spécialisées sont les plus
sensibles.

Disparition ou. de I'habitat

Le projet détruira directement 11,4 ha d'habitats d'espéce animale & enjeux, 232ha
a enjeux resteront accessibles a I'ensemble de la faune et la flore sur la zone
d'étude.

L'impact sera globalement fort pour l'avifaune notamment les espéces liées aux
prairies et localement majeur pour les espéces des milieux bocagers (pré-vergers).
En effet, ces milieux ont conservé un degré de naturalité élevé et sont trés difficiles
a reconstituer du fait de la complexité des facteurs qui interagissent et stabilisent
I'écosysteme.

Ci les i les i zones de
et d'hivernage étant épargnées, I'mpact du projet sera faible.

(situées & l'ouest)

Le projet routier et I du Muelbach i fortement les lisiéres
forestieres et les haies favorables aux reptiles sur un linéaire de plus de 700m &
Fest. L'impact global sera fort.

les voies (actuelles RN 59 et voie ferrée) et vont & court terme perdre de
leur intérét pour la faune terrestre, notamment la grande faune. Les passages
depuis le sud (forét de Chatenois) sont actuellement trés limités du fait de
I'urbanisation jusqu'au Val de Villé.

Liimpact est fort pour tous les groupes étudiés, notamment les petites populations
déja affaiblies et isolées au sein des cultures & l'est de la zone d'étude (bosquet,
bande en herbe, milieux bocagers au sein des vignes...).

Risque de collision

Les risques de collision (effet indirect et permanent) sont élevés et concernent
I'ensemble de la faune, principalement les espéces & capacité de locomotion
réduite (hérisson, amphibiens, reptiles, insectes...) qui bien souvent restent sur la
route a la recherche de proies écrasées et sont attirées par la chaleur accumulée
par le bitume.

La plupart des espéces recensées sur laire d'étude (sens strict) sont
potentiellement concernées. Les plus sensibles a la collision routiére sont les
espéces qui fréquentent les talus routiers et les fossés utiisant ces voies dans leur
déplacement, a la recherche de proies (rapaces diurnes et noctumes, cigognes,
hérons, renard, mustélidés...).
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Les risques de collision pour l'avifaune vont étre renforcés par I'effet cumulatif du
projet routier avec la ligne électrique haute tension qui passe au dessus (secteur
central Mittelmuelh) ou a proximité (secteur Est Obermuehle) et avec les
infrastructures existantes, nombreuses sur un secteur réduit. Pour les espéces qui
utilisent exclusivement le lit mineur des cours d'eau, au vol souvent rasant au fil de
l'eau (Martin pécheur, Petit gravelot, Cincle plongeur...) la traversée de ruisseaux
en remblai constituera I'impact maximal. La pose de viaduc ou de pont sur le
Giessen réduira fortement I'mpact.

Concernant les chiroptéres, le projet est situé dans I'axe de déplacements de
chiroptéres entre les sites d'hibernation et de mise bas. Le projet induira un effet
barriére Nord/Sud obligeant les populations situées au nord & franchir la route pour
accéder au Giessen. Le projet de déviation, situé entre la colonie de Murin 4 oreilles
échancrées identifiée  Kintzheim et le Giessen constitue un facteur de risque
évident. Bien que des puissent &tre pour facilter le
passage des chiroptéres au dessus de la route, ceux-ci demeurent moins efficaces
que les passages sous route.

L'impact sera fort pour tous les groupes étudiés.

Les apports de polluants
Les apports de polluants liés ala

(effet indirect et permanent) sont surlou| préjudiciables 2 la petite faune des zones
humides les Les bassins routiers et les fossés
concentrent les polluants et peuvent sur le long terme affaiblir les populations
(baisse de fertilit¢, maladies...).

L'impact est moyen et concerne la pefite faune aquatique (batraciens, reptiles
aquatiques), sous réserve du bon entretien et de la surveillance réguliére des
ouvrages.

Avifaune phibiens Reptiles Chiroptéres | Autres

Fort (principalement | Fort (principalement O (porcipalemont

localisé centre-ouest) | localisé & lest) Eodt i Ol

Tableau 98 : Synthése globale de l'impact du projet sur la faune vertébrée terrestre

522.3 Faune aquatique
Les \mpams les milieux istent en :
des dégradations d’habitats et de la continuité écologique induites par les
ouvrages hydrauliques ;
« des pollutions chroniques liées aux eaux pluviales et des pollutions
accidentelles liées aux risques afférents a la circulation ;
« la perte d’habitats engendrée par les remblais, les et

du la de la ripisylve et des
hablba's aquatiques. La construction d’un ouvrage induit la destruction du lit du
cours d'eau et modifie I'écoulement naturel de I'eau. Ceci a des répercussions
négatives sur I'habitat aquatique. Un ouvrage d'une taille inappropriée peut
empécher le passage des poissons ou causer des inondations. La capacité
hydraulique des ouvrages ne doit pas étre inférieure a celle du cours d’eau naturel.
La formation d’'un étranglement au point de traverse peut avoir les effets suivants :

* accroissement de la vitesse d'écoulement, ce qui rend l'obstacle plus
difficile & franchir par les poissons et qui entraine des problémes d'érosion
et d'affouillement a I'entrée ainsi qu'a la sortie,

« obstruction par les débris pouvant causer des inondations en amont et
accroitre la sédimentation en aval.

Incidences des rejets sur le milieu aquatique

Le Giessen et le Muehlbach sont les milieux récepteurs potentiels des exutoires du
projet. Les incidences sur la qualité des eaux sont dues aux pollutions chronlques
(lessivage de la route), i (viabilité hir et
(renversement de produits toxiques sur la chaussée). Le projet de déviation de la
RN 59 aura un impact sur la qualité des eaux naturelles dans la mesure ou les eaux
ruisselant sur la chaussée, chargées de polluants issus de la circulation routiére, y
seront rejetées.

Aménagement du Muehlbach
Le projet prévoit d’aménager le Muehibach sur une longueur d'environ 400 métres
dans sa partie aval, en aval de Chatenois. Sa longueur et sa pente (0,5 %) devront
&tre conservées.

Les impacts potentiels associés & un aménagement de cours d'eau sont :

e une i ion de I'équilibre i du si le tracé est trop
rectiligne, I'abai: du fond une isation des habitats
piscicoles,

o lélargissement du lit mineur engendrerait :

o une modification de la dynamique du cours d'eau qui évoluerait
vers un milieu & caractére lentique dominant,

o un manque d'eau compensé par un phénoméne de drainage de
I'ensemble des prairies et diverses zones humides bordant le cours
deau.

o une baisse de la ligne d'eau provoguant une géne importante dans
le cadre de la circulation de la faune piscicole.

L'aménagement du lit d’'un cours d'eau comme le Muehlbach a des impacts nets et

directs sur la faune piscicole. Cela se manifeste par une baisse conséquente de la
diversité spécifique, de la production mais aussi de la biomasse.

Artificialisation des rives

raménagement du Muehlbach ;
o des perturbations (écrasement, poliutions, mise en suspension de
sédiments fins, ...) liées a la phase travaux.

Ces impacts sont forts, intervenant sur un compartiment identifié & enjeux majeurs.

des ouvrages de & des naturels
Le projet franchit a plusieurs reprises le ruisseau du Muehlbach : a Val de Villé
(aprés la RD 424 — OH1a, OH1b, OH1c), au niveau de la RD 35 (OH2) et a la sortie
de Chatenois (au niveau de la boucle du ruisseau — OH3 et OH4).

La mise en place d’enrochements (ou de remblais), notamment en rive droite du
Giessen, induirait un impact conséquent sur les habitats présents et potentiels. La
disparition de la végétation bordant le cours d’eau va se ressentir sur le reste de la
chal‘ne alimentaire. En effet Jabsence de noumlure exogéne va induire une

et cette
matiére organique. L absence de ces derniers va générer une disparition egalemsnt

progressive des poissons s'en En résumé, un de la rive
par des enrochements ou des remblais aurait pour conséquence a plus ou moins
long terme une des d et de

piscicole.
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5.2.2.4 Mesures en faveur des habitats naturels, de la faune
et de la flore

Les impacts sur la faune et la flore sont globalement élevés. La recherche de tracé
le plus approprié pour prendre en compte toutes les thématiques
environnementales ne permet pas de supprimer tous les impacts. Les mesures
proposées permettent de réduire les impacts négatifs du projet mais des impacts
résiduels et la mise en ceuvre de mesures
compensatoires.

Au-dela de toutes mesures d'afténuation, il est essentiel de conserver la vocation
agricole de la zone d'étude, et tout particulierement les prairies de fauche, qui
représentent un intérét majeur pour la faune et la flore.

Les mesures favorables en milieu prairial sont liées aux pratiques agricoles :
« Amendements nuls ou trés limités, afin de maintenir une diversité floristique
élevée,
« La fréquence de fauche doit rester conforme aux pratiques actuelles des
parcelles & forts enjeux.

Il est important de maintenir les espaces «improductifs » (du point de vue
agricole) : les bandes enherbées le long des parcelles fauchées (en lisiéres
forestiéres, le long des haies et des clotures), les haies, les zones humides, les
fossés, etc. Ces pratiques sont liées au respect de I'éco-conditionnalité des aides
européennes.

Dans le méme esprit, le projet routier ne doit pas étre & lorigine d'une modification
de 'hydrologie de la zone d'étude : les prairies et zones temporairement inondables
doivent le rester. Il faut exclure les projets de drainage direct des prairies, mais
ega lement la mise en place de fossés rectilignes profonds destinés & évacuer 'eau

vers laval. LI et I de la zone d'étude
dorvenl impérativement elre maintenues.

Lamenagemenl du Muehlbach sera réalisé dans la zone ci-aprés. Il tiendra compte
du cours d'eau afin de garantir un

uacé le plus naturel possrble,

Les secteurs de l'actuel lit qui ne seront pas consommés par le projet seront
reconstitués en prairie de fauche humide avec des mares et mouilleres, en
réutilisant des couches de terre décapées dans I'emprise, indemnes de plantes
envahissantes.

Dans la suite nous détaillons les mesures favorables a la faune terrestre, aquatique
et a la flore. Cette dlsunctlon reste loule'o\s assez arbitraire, et il est évident que les
mesures ala de maniére générale.

Mesures en faveur de la faune terrestre
Les mesures retenues concernent :
« le maintien du régime hydrique,
* laremise en état des abords routiers non consommés
« Ia pose des passages spécifiques (4) pour la petite faune ou de passages
mixtes petite et grande faune (en cohérence avec la section ouest), afin de
préserver des échanges de populations nord-sud
* la plantation de haies
* la renaturation écologique du Muehlbach (ancien bief)
« la renaturation écologique de la forét alluviale dégradée (1ha)

. Ia pose de cloture pour limiter le risque de collision,
. etla gestion iale des emprises routiéres.

Le maintien des & et de I des prairies du
Mittelmuehl par une dérivation du Muelbach est essentiel car il permet de conserver
des habitats et les espéces animales et végétales remarquables associées (Rat des
moissons, amphibiens, reptiles aquatiques, Cigogne blanche, Bécassine des
marais, oiseaux d’eau...). Dans ce contexte, le drainage des prairies est & proscrire
dans tous les cas.

Le Muehlbach bénéficiera de travaux de renaturation, notamment la réalisation de
berges naturelles qui serviront d'abris a la faune des zones humides. Un secteur &
érosion active provoquant des sapements de berges en rive concave favorables au
Martin pécheur et a I'Hirondelle de rivage (non observée sur le site mais capable de
créer des colonies), sera réalisé.

Les ouvrages de rétablissement du Muelbach seront surdimensionnés afin de
permettre le passage des oiseaux fréquentant le lit mineur des cours d'eau, sous
I'ouvrage. Une bande en herbe de 10 m de part et d'autre du ru, sera réalisée au
contact du vignoble. Gérée en prairie de fauche extensive (1 fauche annuelle
tardive en fin d'été) et ponctuée de bosquets, celle ci constituera une zone tampon
vis a vis des intrants agricoles et une zone refuge pour la petite faune des zones
humides (avifaune, micromammiféres, batraciens et reptiles).

Plusieurs portions de la déviation étant susceptibles de faire 'objet de traversées
réguliéres d'animaux, la pose de cléture grande faune des deux cotés de la voie
sera effectuée sur toute I'emprise. La signalétique routiére (passage de la faune)
sera adaptée en conséquence.

La plantation de haies le long des deux
talus routiers notamment au nord (absence d'écran) permettra de limiter les
collisions de Iavifaune, des chauves-souris et des papillons qui élévent leur vol
pour T'obstacle. Un paysager sera apporté au droit
des ouvrages d'art afin d'éviter un risque de collisions avec les chauves-souris
notamment.

Une étude complémentaire de suivi des chiroptéres sera réalisée en phase projet et
permettra daffiner les voies de passages privilégiées et de définir des mesures
appropriées.

La réduction des impacts sur les territoires de chasse des chauves-souris passe par
une emprise la plus faible possible du projet et la renaturation de zone a faible
valeur écologique (friches industrielles, terrains soumis & une agriculture
intensive...).

L'ensemble des ouvrages hydraullques sera amélioré afin de faciliter les
déplacements de la petite faune (OH” mixte passage pefite faune). Des
de terre, dépét de

rochers dans le lit) augmenteront I'efficacité des ouvrages.

La petite faune terrestre pourra emprunter I'ensemble des ouvrages réalisés pour
les I de ication et I' les eaux i

La grande faune profitera des ouvrages mixtes de rétablissements agricoles pour
franchir la déviation.

7 Ouvrage Hydraulique
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E. Etude d'impact \ 5. Analyse des effets du projet sur I'environnement et mesures proposées

Enfin, le maintien des pratiques et de la vocation agricoles de la zone d'étude
préconisée précédemment, bénéficiera a la faune. Il est trés important de maintenir
les espaces « improductifs » (du point de vue agricole) : les bandes enherbées le
long des parcelles fauchées (en lisieres forestiéres, le long des haies et des
clétures), les haies, les zones humides, les fossés, etc.

Mesures en faveur de la faune aquatique
Les mesures réductrices des impacts sur les milieux aquatiques sont :
é d'ouvrages adaptés a la de la faune

aquatique ;

* mise en place d'un réseau efficace de collecte et de « traitement » des
eaux pluviales. Les mesures prises en faveur de I'assainissement routier
(fossé de collecte et bassin de rétention étanches, avec
débourbeur/déshuileur), permettront de minimiser les nuisances sur les
milieux aquatiques ;

» des par des iques végétales (vivantes)
de protection de berges et amé du en é avec
les techniques de renaturation des cours d'eau ;

« mise en place de protections en phase travaux, respect des périodes les
moins pénalisantes d'un point de vue biologique et, éventuellement, péches
de sauvegarde préventives.

Dans la mesure ou Ie Giessen est un cours d'eau classé au titre des polssoﬂs

Délimitation de périmétres & exclure des zones de travaux : L'objectif est d’éviter la
dégradation des secteurs abritant des habitats patrimoniaux et limiter la
propagation des espéces végétales invasives. Certains secteurs de la zone
d'étude, représentant un enjeu écologique fort, sont situés & moins de 50 m de la
zone impactée et sont donc susceptibles d'étre concernés par des pistes d'accés,
des zones de dépdts, etc. Lorsque les camions soulévent de la poussiére, celle-ci
retombe de chaque coté de la route. Cet impact dépend de I'importance du trafic et
de la nature du sol. Cette mesure implique de localiser de fagon adéquate les
pistes d'acces (établir un plan de circulation), les zones de dépdt, les bassins
routiers et autres aménagements annexes au projet routier et d'effectuer le
balisage des secteurs les plus sensibles, de fagon & en éviter la destruction ou la
dégradation.

Mesures de ion et de ion_de l'impact isition et gestion
conservatoire de secteurs a fort intérét é

Dans le cadre de la déviation de la RN 59, des impacts prévisibles sur le milieu
naturel ont été mis en évidence. Parmi ces impacts négatifs prévisibles, un certain
nombre pourra étre évité par la mise en de mesures d

mais certains d’entre eux auront un impact résiduel sur le milieu naturel malgré les
mesures mises en ceuvre (impact résiduel non nul).

Les mesures compensatoires proposées pour ce projet sont de deux types.

peut consister a participer a la
de la libre cwcu\anan de la faune piscicole sur ce cours d'eau. Cela peut se
traduire :
« par 'aménagement des seuils existants s'il s'avére qu'ils ont un intérét a
étre msnnhenus (passes a poissons, riviére de contoumemenl )
o parleu partielle ou totale dun
du cours d’eau assurant le passage des poissons.

C 8 du la libre ion des poissons sera
restaurée. Le ronforcbment des berges sera effectué par des techniques végétales
(fascinage®, tressage™®...). Ces aménagements assureront le maintien de la berge,
limiteront I'érosion, tout en le dela fon rivulaire.

Ces mesures de préservation de la faune aquatique seront également favorables a
l'avifaune, les oiseaux se nourrissant d'invertébrés aquatiques (Cincle plongeur) ou
de petits poissons (Martin pécheur).

Mesures en faveur de la flore

Délimitation des stations d'espaces & enjeux floristiques_situses & proximité
immeédiate : L'objectif est de préserver les espéces protégées au titre de I'article
L411-1 du Code de 'Environnement et les espéces d'intérét patrimoniale situées &
proximité de la zone impactée. Certaines stations d'espéces protégées sont situées
a proximité immédiate (< 50 m) de Ia zone impactée. Afin déviter toute atteinte a
ces populations, il est important de bien localiser les secteurs concemnés. Une
station de Gagée des bois située dans le fuseau (en limite nord) sera ainsi
préservée.

Cette mesure de suppression dimpact est aisée & mettre en ceuvre. Elle consiste &
baliser de fagon précise les populations des espéces considérées. Elle peut devenir
inutile si les travaux évitent déja les habitats abritant ces populations

% Technique végétale de protection du pied des berges avec des branches de

saules vivants, assemblées en fagots et fixées par des pieux

“# Technique végétale de protection du pied des berges réalisée avec des branches
e saules vivants entrelacées autour de pieux capable de résister a de fortes

contraintes hydrauliques

Elles tout d'abord & I'acquisition des parcelles présentant un intérét
patrimonial majeur et abritant aujourd'hui des populations importantes d'espéces
protégées (faune et flore confondue). Ces parcelles acquises par le maitre
douvrage feront ensuite l'objet d'un bail emphytéotique & clauses
environnementales avec un exploitant agricole. La plus-value de cette mesure
réside dans la pérennisation des pratiques culturales favorables aux espéces
concernées et permet de se prémunir du risque de changement de pratiques lié¢ a
un changsmem d'exploitant. Cette mesure couvre la « zone centrale »
cartograj

Parallélemsnt a la pérennisation des pratiques actuelles, les mesures
compensatoires visant la « zone tampon » consiste en l'acquisition fonciére et
passation d'un bail emphytéotique de 99 ans & clauses environnementales avec un
exploitant agricole sur des terrains situés en périphérie immédiate des sites de la «
zone centrale » et ou toutes les conditions sont a priori réunis modulo les pratiques
culturales pour que ces sites deviennent des habitats & forte valeur patrimoniale. Ce
type de mesure permet donc de requalifier environnementalement et de renaturer
des secteurs pour leur donner une forte valeur patrimoniale bénéfique pour les
espéces protégées inféodées a ces milieux.

Ainsi, il est primordial quune fois acquise la garantie de la maitrise fonciére, une
gestion conservatoire appropriée soit appliquée sur les parcelles concemées.
effet, sans gestion conservatoire adaptée, aucune pérennité des milieux naturels
n'est assurée. Cette gestion conservatoire devra obligatoirement passer par la
réalisation d'un plan de gestion établi pour une durée reconductiblede 5 ans. Le
maitre d'ouvrage financera le premier plan de gestion et garantira le financement
des actions de gestion & mettre en place sur les parcelles.

De plus, ces mesures de compensation seront accompagnées de mesures
d'évaluation qui pourraient consister en un suivi scientifique de 'opération sur une
période renouvelable de 5 ans. Ce suivi scientifique diachronique permettra
d'évaluer la pertinence des mesures de gestion mises en ceuvre, et éventuellement
de réajuster certaines modalités de gestion afin d'optimiser la plus-value
environnementale de cette mesure de compensation.
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E. Etude d'impact \ 5. Analyse des effets du projet sur I'environnement et mesures proposées

La question des surfaces & compenser est un délicat probléme, car si certains
impacts peuvent facilement étre évalués sur le plan quantitatif (pertes directes
d'habitats), d'autres restent difficiles a cerner. En tout état de cause, nous
considérons que la maitrise fonciére et la mise en gestion conservatoire devront
s'appliquer sur des surfaces au moins équivalentes a celles des secteurs a enjeu
écologique fort impactés dans le cadre du projet (pertes et dégradation d'habitats).

3 sites (appelés site 1 = site 2 = Mi ot site 3 =
Obermuehle) sont identifiés en mesure compensatoire.

Il est préférable de compenser en terme de qualité d’habitats (privilégier les habitats
en bon état de conservation, & enjeux forts/majeurs qui abritent les populations
sources) plutdt que de compenser en terme purement surfacique. Ces populations
sources présentes dans les sites proposés peuvent renforcer des populations
secondaires et ont donc un impact bénéfique sur une surface supérieure & celle
compensée.

Les sites proposés en mesure compensatoire sont présentés dans le tableau et la
carte ci-dessous. La surface totale pourra étre ajustée en fonction des résultats de

I'actualisation des recensements habitats, faune et flore en cours. =

Faune habiats Surtace P (6ha) coot (@ (1]

11,98 3000 3594491 o

Site 1 E
351 3000 1051002

447 3000 1341604 S

e R— e
148 3000 344918

240 3000 715,13 %

35 3000 1155785 S

Sto 4 : Eictwasldele 194 3000 5826,15 =

e = s | aes L

Sito6 : Huatel 281 3000 842343 E -

Total seoteurs prioraies. 16,85 3000 56556,00 L
ol secteurs socondeires 2051 3000 73529.40

Tomx 0% 000 Ta00e7 48 o

. b ; W D

Ce réseau d'habitats inclut des parcelles proches et plus éloignées de I'emprise. =

Les surfaces a enjeux compensées (tous types de mesures) sont supérieures a a_

celles impactées (20 ha de zones naturelles & enjeux impactés pour 43 ha

proposés en mesure tous groupes
Dans ce cadre, des parcelles sont proposées nettement hors emprise routiére (lieu-
dit Igass) afin de pé i certaines i satellites de Iépi e
protégeés.

Par ailleurs, en fonction des résultats de I'actualisation des inventaires habitats,
faune et flore en cours ces surfaces pourront étre ajustées pour répondre au mieux
aux impacts réels.

L'acquisition (hors terrains inclus dans la bande de DUP) qui sera
systématiquement privilégiée ou a défaut le conventionnement avec mise en
gestion conservatoire d'un réseau cohérent d'habitats a fort intérét écologique,
incluant ions « sources » et jons « satellites », constitue la plus
importante mesure proposée dans le cadre de cette étude. Elle est cohérente avec
toutes les mesures de suppression, réduction et d'accompagnement proposées
dans le cadre du projet.
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Faune

Mesures de
compensation :

Zone centrale =
secteur prioritaire

| Zone tampon =
L secteur secondaire

3 9931d

| Zone batie

Tracé de la variante
retenue

[: Zone d'étude
N

1o 300 600 A
o === VN
Sources des données :
ESOPE 2005 & 2006
Cartographie :

ES@PE

Décembre 2010

joedwi,p apny3

Carte 71 : Localisation des zones pour la mise en gestion conservatoire
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E. Etude d'impact \ 5. Analyse des effets du projet sur I'environnement et mesures proposées

5.2.3.Milieu humain

5.23.1 Bati
Trois batiments sont impactés par le projet. Leurs propriétaires seront indemnisés
conformément & la réglementation en vigueur.

La pollution atmosphenque donglne automobile est en partie responsable de la
des fagades et les

Aussi, le projet donnera lieu & des ipti i ala
législation en vigueur.

5.2.3.4 Réseaux et servitudes d’utilité publique
Le projet rencontre des servitudes et réseaux de transport d’énergie (gazoduc, ligne
trés haute tension). Plusieurs réseaux enterrés sont regroupés sous les voiries
(réseau d'eau, réseaux téléphonique et télégraphique...).

Le projet prend en compte dans sa conception, le franchissement de ces

de cenames plerres en som Ies prlnnlpa\es conséquences.

En éloignant le trafic du centre ville vers une zone périphérique de moindre densité
urbaine, le projet aura un effet indirect positif sur la préservation du bati.

5.2.3.2 Urbanisme
La bande soumise a la déclaration d'utilité publique du projet de déviation traverse
les zones suivantes :

* les zones NC a vocation essentiellement agricole. Ces secteurs peuvent
accueillir une activité agricole ou une activité forestiere (NCa). Le
classement NCb intéresse des espaces viticoles (vignoble classé AOC) ou
des secteurs présentant un paysage de qualité ;

« La zone ND est une zone naturelle a protéger en raison de la qualité des
sites, des milieux naturels et des paysages. Elle comprend notamment une
décharge publique (NDa) et e champ dinondation du Giessen (NDi) ;

e La zone UBa aux non ées de

Iurbanisation & partir du noyau ancien, avec un sous-secteur UBal ot
l'assainissement non collectif est autorisé ;
La zone UF est une zone réservée au service pubhc ferroviaire ;

« La zone UX a pour principale le d'activités
économiques, avec un secteur UXb ou I'assainissement non collectif est
autorisé.

Les emprises aux différents sortent de I

réservé prévu au POS.

Le projet n'est donc pas compatible avec le POS de Chétenois.

Un dossier de mise en compatibilité du POS de Chatenois est intégré dans le
présent dossier d'enquéte publique.

5.2.3.3 Patrimoine
Le projet n'intercepte aucun périmétre de protection de monument historique.
Le projet représente un impact sur le sous-sol important, dans un secteur qui

présente une sensibilité archéologique avérée; le tracé de la déviation coupe
au lieu dit O une i voie romaine orientée Nord-

, et assure le des réseaux. La continuité de ces services
est assurée, dans la mesure du possible, pendant la phase travaux.

De fagon plus précise, le maitre d'ouvrage travaillera en association avec les
concessionnaires des réseaux afin d'anticiper et de résoudre les problémes
techniques liés au franchissement de ces servitudes.

5.2.3.5 Qualité de vie
La déviation aura un impact positif pour les riverains de lactuelle RN 59. Elle
permettra d’améliorer la sécurité des riverains et contribuera a un meilleur confort
des espaces de proximité, délaissés d'un trafic important.

Ces incidences positives seront également fortement ressenties au niveau des
nuisances acoustiques.

5.2.3.6 Activité économique
c les petites et réparties sur le territoire communal,
leurs activités ne devraient pas étre modifiées par la déviation de I'agglomération,
compte tenu des accés et échanges possibles aux extrémités Ouest et Est de la
commune.

Seuls les établi dont le est en partie liée au passage du
trafic routier pourraient constater une baisse de leur activité, dans la mesure ou le
flux principal ne traversera plus le nord de I'agglomération (station service
notamment). Concernant l'activité hoteliére et la restauration, une signalisation
adéquate ainsi que le calme retrouvé dans I'agglomération seront de nature a
compenser le risque de perte de clientéle liée a la déviation du trafic.

Le commerce du centre ville est peu tributaire du passage de la RN 59. Il est
surtout lié a la clientele locale et aux retombées de la route touristique du vin.
L'impact de la déviation sera minime.

5.2.3.7 Trafics
Les affectations de trafic ont été réalisées a I'horizon 2030, soit une quainzaine
d'années aprés la mise en service du projet. Les modélisations ont été réalisées
pour une ln'ras(ructure a 2x2 voies et pour une infrastructure a 2x1 voie. Les
de de trafic sont présentées au chapitre « Etude de trafic »

Sud qui longe le piémont des Vosges, le long de laquelle ont été 2
bornes miliaires. En outre, le projet emprunte la vallée du Giessen qui constitue un
couloir de franchissement du massif vosgien vers Saint-Dié, dominé par
d'imposants ouvrages fortifiés médiévaux, dont les chateaux de I'Ortenbourg et du
Ramstein sur la commune voisine de Scherwiller, & proximité de I'ancienne route du
sel, ainsi qu'une motte castrale située au lieu-dit Heidenbuhl a I'entrée Ouest du
projet. Ainsi bien que les sites archéologiques recensés ne soient pas directement
localisés sur le tracé retenu, d'autres vestiges potentiels, enfouis et non encore
répertoriés, sont susceptibles d'étre affectés par les travaux envisagés.

Cf. §9.6.
Cas d'une déviation & 2x1 voie
En 2030, le trafic sur la déviation est de 'ordre de 13 700 véh./j (TIMA).

Le trafic PL empruntant la déviation en 2030, est d'environ 13% du trafic total de
celle-ci, soit environ 1700 & 1800 PL/jour (deux sens de circulation).
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E. Etude d'impact \ 5. Analyse des effets du projet sur I'environnement et mesures proposées

Le trafic résiduel dans la traversée de Chatenois chute a environ 8150 véh./j en
2030, dont 50 poids-lourd contre un trafic de 18 000 véhicules/jour en 2010 dont
1450 poids lourds.

Cas d'une déviation a 2x2 voies
En 2030, le trafic sur la déviation est de I'ordre de 18 850 véh./j (TJIMA).

Le trafic PL empruntant la déviation en 2030, est d'environ 9% du trafic total de
cellei, soit environ 1700 & 1800 PLfjour (deux sens de circulation).Le trafic
résiduel dans la traversée de Chatenois chute a environ 4 000 véh.j en 2030, dont
50 poids-lourd contre un trafic de 18 000 véhiculesfjour en 2010 dont 1450 poids
lourds.

Par ailleurs, la trés forte réduction du trafic sur I'actuelle RN 59 permettra un travail
de requalification de cet axe. Cette réflexion est menée par la commune de
Chatenois qui a mandaté une étude surle sujet.

La réalisation de la déviation permettra ainsi de soulager la traversée du village en
B captant & I'norizon 2030 environ 18 850 véh./j.
6: Le trafic résiduel dans Chatenois devrait étre proche des 4 000 véhicules/j, contre
o environ 18 000 veh/j en 2010, soit une diminution de prés de 80%
® De plus, la quasi-totalité des poids-lourds emprunteront la déviation réduisant trés
tement la circulation des poids-lourds dans Chétenoi
m fort t la circulation de ids-lourds dans Chétenoi:
es estimations ont été menées en considérant l'interdiction d'accés des poids-
c . £ . idérant linterdiction d'accds d id
E lourds aux cols en vigueur actuellement en vigueur.
c
Q.
(]
o
T
1Y
(2]
=
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Figure 99 : Projections des trafics & 2030 pour une ir a 2x2 voies
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5.2.3.8 Agriculture
La déviation de la RN 59 longe la ferme équestre de I'Ortenbourg, traverse les
zones herbageres situées au sud du Giessen et coupe le vignoble de Chatenois sur
un linéaire avoisinant 1 km.

Depuis 'annulation de la DUP par le Tribunal administratif de Strasbourg en date du
19 décembre 2003, le dossier a fait l'objet de nouvelles études permettant
dooptimiser le fracé en limitant son impact sur le vignoble de Chatenois et sur
Tagriculture de la vallée.

Les impacts du projet sur I'agriculture concernent :
«  Une consommation fonciére (impact structurel)
* Une perturbation des flux de circulation
«  Le morcellement des parcelles

L'impact structurel du projet sur les

Les emprises du projet devraient porter approximativement sur une bande de
30 métres de part et d'autre de I'axe de la route (hypothése haute : surestimation de
Ilmpact) Celles-ci seront déterminées plus finement durant les études de projet et
I'enqué la fonciére devrait avoisiner les
18 ha dont 3had’ AOC 6 ha d'espaces naturels et 9 ha de surfaces agricoles.

Les différentes études engagées on permis de diminuer Iimpact foncier du projet
par rapport & celui de la premiére enquéte d'utilité publique. L'une des causes
principales de cette évolution réside dans la modification du systéme d'échanges
entre la future déviation et I'actuelle RN 59, permettant d'optimiser le profil en long.

Afin d'évaluer I'impact du projet routier sur les exploitations, il s'est avéré nécessaire
de fixer les limites du projet sur un plan parcellaire sans cependant disposer des
emprises exactes. Aussi, le maftre d'ouvrage a proposé de considérer un fuseau de
60 metres centrée sur I'axe du projet actuellement a I'étude.

Dans la mesure o il a été décidé de fixer linéairement deux bandes de 30 meétres
de part et d'autre de la chaussée, il est certain que évaluation de limpact du projet
sur chaque exploitation ne peut étre questimé approximativement. Cette évaluation
permet néanmoins de donner un ordre de grandeur utile 4 [identification des
principaux impacts du projet routier sur les exploitations. Mais, il est probable qu'elle
surestime I'mpact foncier du projet.

Llimpact structurel du projet sur les parcelles agricoles est variable selon le secteur
géographique affects :

e Entre 'A35 et l'actuelle RN 59, limpact sera limité dans la mesure ol
Faménagement est réalisé sur place ; des parcelles riveraines de la route
pourront néanmoins étre touchées ;

« Entre l'actuelle RN 59 et la RD 35, les impacts concerneront le vignoble (cf.
chapitre ci-apres) ;

* Entre la RD 35 et la feme de I'O la
sera molndre dans la mesure ou Ie tracé est paralléle a un chemin rural.

et le tracé tel quil est
proposé pourran générer de nombreux délaissés entre la future déviation et
le chemin situé au nord de I'infrastructure ;
* Enfin, au-dela du carrefour avec la RD 424, le tracé rejoint rapidement la
RN 59 ; la perturbation sera plus limitée, 4 exploitations seront touchées.

15 exploitations agricoles sont ainsi susceptibles de perdre des surfaces du fait de
I'aménagement routier de la RN 59.

Les emprises agricoles par exploitation varient entre 12,50 ares™ et 266 ares, soit
une valeur moyenne de 73 ares.

Limpact structurel sur les exploitations a été évalué & partir du ratio surface
demprises/surface exploitée. Pour les exploitations professionnelles, I'analyse du
ratio se fait autour du seuil pivot de 5%. Au-dela de ce taux, on considére que
I'exploitation peut tre menacée d'un grave déséquilibre économique.

La plupart des itront des impacts inférieurs & 5
%. Pour ces exploitations, le strict impact économique des emprises sera
amortissable  bréve échéance. Une seule exploitation est concernée par un impact
compris entre 5 et 10% de la surface exploitée.

Une des flux de
Trois types de flux seront perturbés par le projet de déviation :

o Les flux d'accés aux parcelles : ils sont relatifs a la mise en valeur des
parcelles agricoles et viticoles et concement les exploitants et les
entreprises de travaux auxquelles ils font appel.

* Les flux de productions agricoles : ils sont relatifs aux productions des
parcelles qui sont écoulées a la récolte, soit vers le siége d'exploitation, soit
vers le lieu de stockage (silo) ou de transformation (pressoi

e Les iti de +ils sont liés a Iactlvlte de la
Ferme de [Ortenbourg qui a développé une activité de tourisme équestre.

Le chemin d'exploitation reliant la RD 35 et la RD 424 en longeant le Giessen, est le
principal axe agriuole perturbé par la future déviation. Il irrigue la quasi-totalité des
parcelles situées a l'ouest de la RD 35 entre l'actuelle RN 59 etle G;essen Situé
dans les emprises, son est

d'importantes surfaces agricoles.

D'autres chemins d' itat i soit, des du chemin
structurant (chemin rural dit Mittelmaehlweg), soit des liaisons avec d'autres voiries
telle la RN 59. lIs seront egalemen( trés perturbes par 'aménagement de la future
déviation et leur ré

A I'Ouest de la RD 35, Ia future déviation isole deux secteurs agricoles d’environ
25 ha chacun. La plupart des onze exploitations présentes dans cette zone cultivent
des surfaces des deux cotés de la future déviation.

Enfin, les voies routiéres principales, la RN 59 & fouest de Chatenois, la RD 424 et
la RD35 assurent également des fonctionnalités agricoles de liaison
intercommunale quil sera important de maintenir.

L'acces au lieu-dit le Kohbach au sud-est du projet routier est actuellement possible
grace a lutilisation du barreau reliant I'actuelle RN 59 I'A 35 et du chemin de
Cette é doit étre &

Concernant les impacts sur les itinéraires de randonnée équestre vers les massifs
du Haut-Koenigsbourg et du Hahnenberg proposés par la ferme de I'Ortenbourg,
deux itinéraires d'accés seront impactés par le projet routier :

* le chemin d'exploitation longeant le Giessen,

« le chemin rural dit Mittelmaehlweg.

0 Une are équivaut a 100 m?
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Les batiments et les écuries seront totalement isolés du massif du Haut-
Koenigsbourg. L'absence de rétablissement remettrait en cause [l'activité
« questres » de cette itati ce qui nuirait gravement & son
équilibre i Il est donc ire de prévoir le It de cette
fonctionnalité vitale pour I'exploitation.

Le morcellement des parcelles

Le projet routier impactera les zones de production au-dela des emprises et pourrait
morceler environ 88 parcelles agricoles. La commission communale décidera si un
aménagement foncier est nécessaire. Toutefois, aprés le DUP de 2001 il avait été
décidé de ne pas procéder & un aménagement foncier. La probabilité pour qu'un
aménagement foncier soit demandé est donc trés faible.

La sensibilité globale des exploitations

Compte tenu de la multiplicité des impacts et de la variété des exploitations
concernées, la Chambre d'agriculture du Bas-Rhin a évalué la sensibilité de chaque
exploitation & ces multiples impacts du projet routier (emprises, parcellaire et flux).
Pour ce faire, plusieurs critéres de sensibilité ont été définis et leur quantification a

Mesures

Lioptimisation du profil en long et la recherche d'un tracé le plus économe possible
en surfaces viticoles et agricoles ont été deux axes majeurs qui ont guidé la
redéfinition du projet.

Les consommations fonciéres d'espaces agricoles ou viticoles seront indemnisées
tant sur le plan de la propriété que sur celui de I'exploitation.

Aprés la déclaration d'utilité publique, une procédure d'aménagement foncier sera
possible en application de I'article L.123-24 du Code Rural. Le cas échéant, celle-ci
serait conduite par une C ission C d' é Foncier de
Chétenois.

L'aménagement foncier avait été refusé aprés la Déclaration d'Utilité Publique de
2001. Sa réalisation reste donc trés improbable, notamment en raison des impacts
environnementaux trés importants qu'il pourrait avoir.

Toutes les infrastructures annexes a la route et notamment les emprises
i éférenti étre énagées dans des secteurs

permis d'approcher limportance des impacts sur chaque
(Cf. § « Analyse des méthodes d’évaluation utilisées »).

L'analyse ticrit fait deux
par le projet :

e La Ferme de I'Ortenbourg (tourisme équestre) verra son activité trés
perturbée par le projet de déviation. Elle subira 1,50 ha d'emprise, les
batiments seront & proximité directe de la déviation et les itinéraires de
randonnées seront coupés par le projet ;

«  Une exploitation est trés exposée sur le plan des emprises (2,66 ha), mais
I'activité agricole ne constituant qu'une source secondaire de revenu, cela
contribue quelque peu a limiter Iimpact.

4 exploitations ont des niveaux d'impact moyen. Elles se caractérisent soit par de
faibles emprises agricoles (<30 ares), soit par le fait que les surfaces exploitées a
Chatenois ne représentent qu'une faible part de leur activite.

devenus difficiles d'exploitation. Il sera également utile de veiller a la réelle
efficience de mesures de protection phonique ou d'intégration paysagére qui
peuvent s'avérer trés consommatrices d'espace.

Les chemins ruraux latéraux a la voie ferrée seront rétablis.

Les accés des chemins agricoles sur les voies routiéres seront restaurés. La
déclivité des pentes d'acceés, la structure des chaussées et la visibilité seront les
trois critéres primordiaux & prendre en compte.

Un ou deux chemins latéraux & la future déviation seront aménagés & I'Ouest de la
RD 35.

Afin de compenser l'isolement de la ferme de 'Ortenbourg vis-a-vis du massif du
Haut-Koenigsbourg, le chemin rural dit Mittelmaehlweg sera rétabli par un ouvrage
d'art sous la déviation. De plus, deux ouvrages mixtes (ruisseau Muehlbach et
chemins agricoles/pistes cavaliéres) seront construits sous les remblais. L'un & lest
du carrefour avec la RD 424 et 'autre sous la RD 424 a lest de la déviation.
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Carte 72 : Emprises agricoles ef rétablissements (en deux parties , tracé donné &
titre indicatif)

5.2.3.9 Viticulture

Impact sur le risque gélif

La déviation de la RN 59 traversera en remblai le vignoble AOC de Chatenois
présent au pied du massif vosgien. Actuellement, I'air froid s’écoule lentement mais
de maniére quasi continue, du massif vers la plaine d'Alsace, ce qui limite le
refroidissement et le risque de gel dommageable pour la vigne. La présence du
remblai bloquera cet écoulement laminaire d'air froid et par conséquent, un lac d’air
froid risque de se former et de stagner en amont de I'ouvrage sur plusieurs hectares
de vignes (au maximum environ 32 & 34 ha). Au printemps, un tel lac d'air froid
pourrait générer un risque supplémentaire de gel pour les vignes qui sont
particuli aux basses au moment du débourrement
des bourgeons (Beltrando et al, 1995, 2001 et 2002). Avec la variante retenue
(profil en long abaissé, ouvrage de rétablissement des circulations d'air), cet impact
sera fortement minimisé.

Analyse de l'impact du remblai routier sur les eaux souterraines

Dans le vignoble de Chatenois, la déviation de la RN 59 sera réalisée en remblai,
dont la hauteur variera entre 2 m en limite Ouest du vignoble, 7 m au niveau du
passage supérieur sur la voie ferrée et 0,75 m au plus bas & lest.

Considérant Fimpact potentiel des remblais sur la compaction des terrains sous-
jacents et la diminution de leur perméabilité, une étude a été réalisée par Mme

Kam-Larqué (Hydrogéologue, LINKS Ingénierie) afin d'évaluer si la construction de
ce remblai pouvait créer un stress hydrique de la vigne dans ce secteur.

L'analyse des suivis piézométriques et des cartes piézométriques ont permis
d'établir plusieurs constats dans le secteur du vignoble de Chatenois :

* ladirection d'écoulement des eaux souterraines est orientée vers I'Est puis
elle s'infléchit vers le Sud-Sud-Est : la nappe s’écoule subparallélement
au tracé de la déviation sur tout son parcours dans le vignoble ;

« le toit de la nappe s'approfondit de I'ouest vers I'est et du nord vers le sud :
en période de hautes eaux la nappe est située 2 2 m de profondeur en
limite Nord-Ouest et 4 8m de profondeur en limite Sud-Est du
vignoble ;

« ramplitude annuelle des battements du toit de la nappe entre la période des
hautes eaux et celle des basses eaux est importante, entre 1,5 et 2m au
droit du vignoble.

Le remblai de la déviation étant paralléle au sens d'écoulement de la nappe, la
modélisation hydrodynamique réalisée a permis de montrer que son impact serait
négligeable et ne devrait pas impacter la viticulture.

Ecoulement superficiel des eaux de surface et mesure de réduction de I'mpact
L'étude spécifique réalisée sur le vignoble™ a également cherché a déterminer le
risque d'accumulation locale de I'eau de surface qui, s'écoulant en provenance des
Vosges vers la plaine du Rhin, serait bloquée par le remblai.

Dans la zone dénommée « Village », il n'y a pas actuellement de problémes
d'écoulement superficiel des eaux alors que le talus de la RN 59 existe depuis une
longue période. Compte tenu que linfrastructure routiére ne sera pas modifiée dans
cete partie du tracé, aucun changement ne devrait intervenir par rapport a la
situation existante.

Sur la zone dénommée « Coté route », le risque d’accumulation d’eau de pluie
en surface est présent mais modéré. L'étude des micro-déclivités et des
caractéristiques du sol indique quatre zones potentiellement inondables en cas de
forts épisodes pluvieux.

Sur la zone dénommée «Pyione », Iétude des micro-déclivités et des
caractéristiques du sol indique que Pensemble de la zone est soumise au risque
d'inondation en présence du talus. Ainsi, deux secteurs risquent d'dtre
temporairement inondés lors de forts épisodes pluvieux. Ce risque est d'autant plus
important du fait de la proximité du Giessen et des remontées de la nappe
phréatique suivants de forts épisodes pluvieux (sortie hiver essentiellement).

En cas dinondations temporaires, les risques encourus par la vigne sont les
suivants :

« En périodes hivernales ou de fin d'hiver (fonte des neiges) : les dégats sont
généralement trés limités car la vigne résiste bien aux inondations. En
revanche le sol, peut souffrir d'inondations prolongées (compactage du sol,
perte de porosité, diminution de la vie microbienne, difficulté de

éralisation de la matiére i 6 printanier ralenti) ;

* En périodes de développement végétatif : hormis les dégats sur le sol déja
cités, c'est 'augmentation du risque de maladies liées au maintient de
I'humidité au sol combinée aux fortes chaleurs qui demeure le risque
principal (mildiou, oidium et surtout botrytis). Méme si le risque
d'inondations en période printaniére et estivale est quasi nul, il n'en
demeure pas moins envisageable ;

5! SADEF, 2006
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* En périodes de récoltes : hormis les dégats physiques sur la végétation et
le sol, c’est la perte de récolte qui est la plus préjudiciable. En effet, le
séjour de la récolte sous I'eau entraine leur « limonage ».

Aucune mesure de suppression totale du risque n'est envisageable, mais la
construction d'un fossé en pied de talus suffisamment profond, s'évacuant vers
I'aval constitue une mesure de réduction trés importante du risque d'inondation.
Dans le cas peu probable ou une humidité de surface demeurerait dans les zones
identifiées dans le chapitre y afférent, une mesure compensatoire pourrait alors &tre
envisagée, prenant la forme d'un drainage de ces zones vers le fossé en pied de
talus.

Contamination du milieu environnant

Si des contaminations en provenance de la RN 59 actuelle ont été mises en
évidence, en revanche aucune situation ne peut étre considérée comme ayant fait
I'objet d’'une pollution susceptible de franchir un seuil de référence, ou étre nuisible
a la qualité des productions.

qu'une partie de cette zone correspondra au remblai routier et ne concernera donc
pas de zone agricole.

Concernant I'impact sur la qualité du vin produit :

* Toutes les analyses effectuées sur les ETM et ETO n'ont pas permis de
différencier les échantillons provenant de la parcelle exposée a la RN 59 de
celle plus éloignée,

«  Une analyse sensorielle effectuée sur les caractéristiques organoleptiques
du vin au mois de mars a I'Université du Vin de Suze la Rousse a mis
en évidence quelques différences minimes entre les vins des deux
parcelles, essentiellement dues a la différence de maturité des raisins entre
les deux récoltes. Néanmoins, les écarts faibles en valeur absolue ont
permis de conclure que le vin issu de la parcelle « exposée au risque »
possédait des caractéristiques comparables a celui de la parcelle éloignée
du risque.

1l n’y a donc aucune incompatibilité & continuer a produire du vin en bordure
de la future déviation de la RN 59.

L'étude if réalisée sur le vignoble“ a ainsi mis en évidence que si certains

Le tableau suivant indique les différents types et niveaux de
observés sur les sols, les végétaux, les fruits (raisins), les vins et les eaux de pluie
a proximité de l'actuelle RN 59 (les distances exprimées correspondent a la largeur
de bande dans laquelle le paramétre est présent depuis I'axe de la route).

Surles vins
Surles. Surles | etreliquats

Surlesol | yggetaux

de
vinification

Cuivre

Mercure

Anthracene Indetermint
Benzo(ajanthracene

Benzo(ghi)perylene
Benzok)fiuoranthene

Fluoranthene

polluants émis par la RN 59 actuelle, colonisaient 'environnement jusqu'a une
distance de 40 m sous le vent, aucune contamination des végétaux (au sens du
dépassement de seuil) et du vin n'était détectable.

Impact socio-économique

Le tracé coupe en travers le vignoble entre l'actuelle RN 59 et la RD 35 (la section
A35/RN 59 intercepte déja le vignoble et ne sera pas modifiée). La consommation
fonciére est de l'ordre de 3 ha d'AOC. Les impacts structurels sont trés importants :
16 ions viticoles sont ées par les emprises, le parcelaire sera
traversé en biais, de nombreuses parcelles seront coupées en deux, et la largeur
de louvrage sera particuliérement importante du fait du profil en remblai induit par
le franchissement de la voie ferrée.

16 exploitations viticoles sont ainsi susceptibles de perdre des surfaces du fait de
I'aménagement routier de la RN 59. Toutefois, I'abaissement du profil en long réduit
de maniére non négligeable cetimpact.

Les emprises viticoles par exploitation oscillent entre 1,50 ares et 79 ares, la valeur
moyenne étant de 18,50 ares.

Trois exploitations vlllcoles voiem 5a10% de leur surfaoe exploitée impactée, pour
le risque est ré

[Indeno(123cd)pyréne
Naphtalene

Phenantréne | [ | l| ingéterming

Tableau 101 : Cc inations relevées le long de la RN 59

Si plusieurs ETM® ou ET0™ sont détectés dans le sol ou sur le végétal, seul le
mercure demeure dans les fruits (les plus exposés au risque), et plus aucun
élément n'est détectable dans le vin.

La zone la plus réguliérement affectée par I'ensemble des ETM et ETO, se
onne entre 0 et 40m sous le vent dominant & partir du bord de
Chausase de Ia RN 59 actuelle Appliquée au projet futur, il convient de rappeler

2 ETM : Eléments Trace Métalliques (métaux lourds)
% ETM : Eléments Trace Organiques

C la ion des cil i viticoles, les axes routiers sont utilisés
par les viticulteurs pour assurer la liaison entre le siége d'exploitation et les
vignobles exploités. Ainsi, la RD 35 permet la liaison entre tous les siéges
d'exploitation situés au nord de Chatenois et le vignoble de Chatenois. La RN 59
permet quant & elle la liaison entre les siéges d'exploitation de Chatenois et les
lieux-dits situés & I'est de Chatenois. Ces axes routiers devront conserver leur
fonctionnalité viticole.

Le chemin du Schletischweg est utilisé pour desservir les lieux-dits Pfaedt et
Schlettweg. Le chemin rural structurant dit Boosweg a un role de desserte
prépondérant puisquil ceinture par le nord les lieux-dits Geschlei, Canal, Bois et
Kupfermuehl ; il est coupé par le projet de déviation. C'est le principal chemin
viticole concemé par le projet routier. Le rétablissement de ces deux chemins est
indispensable pour assurer la desserte d'importantes surfaces viticoles.

 SADEF, 2006
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Le chemin latéral Nord a la voie ferrée ne parait quant a lui pas perturbé dans sa
fonctionnalité viticole.

dimensionnement de l'ouvrage de franchissement de la voie ferrée permettra
également I'évacuation de cet air froid.

A l'est de la RD 35, la future déviation et l'actuelle RN 59 définiront 4 quamers
viticoles d'égale importance dans lesquels on recense entre 13 et 17

viticoles qui pour la plupart d'entre-elles devront se déplacer d'un quartier & l'autre.
Les chemins agricoles correspondants seront rétablis ou créés.

Guortier Nord Ouest

Quartier Nerd Est

I}
wnssmgpfaning

Enfin, le projet routier impactera les zones de production au-dela des emprises et
des axes de circulation. 50 parcelles viticoles soit plus de 8 hectares de vignes sont
ainsi touchées, le plus souvent coupées en deux ou/et en biais. Il faut ajouter la
perturbation causée aux plantations qui devront étre réaménagées aux abords de
l'ouvrage. Le risque de gelée sur les surfaces qui ont été estimées par les études
du CNRS et I'émission de polluants atmosphériques aux abords de la route peuvent
constituer d‘autres impacts (cf. ci-apres).

L'analyse des sensibilités des exploitations au projet, permet de distinguer quatre
groupes :

e Une EARL a Dambach est la plus impactée par la réalisation du projet
(forte implantation dans le secteur perturbé, 12 parcelles touchées, taux
d'emprise supérieur a 5%) ;

« Une EARL de viticulture biologique et une exploitation (fort taux d'emprise
8%) seront impactées de fagon importante ;

«  Un groupe de cing exploitations subira des impacts moyens :

o Une petite exploitation, fortement implantée sur la zone d'étude
supportera des emprises qui péseront sur 'exploitation ;

o Un GAEC et deux EARL subiront des emprises inférieures a 20 a
qui, compte tenu des superficies d'exploitation péseront moins de 5
9% de la surface exploitée ;

o Une exploitation subira des emprises inférieures, mais le taux
d'emprise est aux situations

«  Un groupe de six exploitations se trouvera moins impacté par le projet, soit
du fait de faibles emprises, soit du fait d'une activité viticole assez limitée.

Mesures

Pour tenir compte du risque de gel pour les du vignoble,
un nouveau profil en long a été proposé par le maitre d‘ouvrage. Celui-ci a 6té
rabaissé & 0,75m au-dessus du ferrain naturel entre le giratoire Est et le
franchissement de la voie ferrée, afin de faciliter les écoulements dair froid. Le

Concernant les impacts soclo—éoonomrques les mesures agricoles présentées
réduire ou compenser les effets
occasionnés sur le vignoble et la viticulture Iocale

Les emprises seront indemnisées tant sur le plan de la propriété que sur celui de
I'exploitation.

La restructuration du vignoble aux abords de la route nécessitera I'arrachage et la
replantation de surfaces viticoles. Le coit de cette restructuration sera pris en
compte dans le calcul des indemnités financiéres.

Les dates d'arrachage des vignes seront postérieures & la période des vendanges.

Aprés la déclaration d'utilité publique, une procédure d'aménagement foncier
spécifique & la viticulture sera possible en application de I'article L.123-24 du Code
Rural. Le cas échéant, celle-ci serait conduite par une Commission Communale
d’Aménagement Foncier de Chatenois. La mise dun _dispositif
d'échanges multiiatéraux peut aussi constituer une méthode intéressante pour
limiter Ia destruction du vignoble.

Le rétablissement du chemin rural dit Boosweg (au sud de la voie ferrée) est
indispensable pour assurer la liaison entre les vignobles situés de part et d'autre de
la future déviation. Il permettra d'assurer les circulations entre trois secteurs
viticoles d'environ 15 hectares chacun.

Le chemin rural dit Geschleiweg, au nord de la voie ferrée, sera également rétabli.

La réorganisation des échanges avec I'actuelle RN 59 devra étre prise en compte
dans le rétablissement du flux.

Le chemin du Schlettschweg sera rétabli pour assurer la liaison Sud entre les
vignobles de Chatenois situés de part et d'autre du barreau reliant I'actuelle RN 59
etl'A35.

La réalisation de chemins latéraux a la future déviation constituera également une
solution intéressante pour réorganiser la desserte du vignoble entre la RD 35 et
I'actuelle RN 59.

Le gabarit des ouvrages sera adapté aux engins viticoles (6 m par 4 m).

RN 59, Déviation de Chétenois — DREAL Alsace
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Le franchissement de la voie ferrée constitue par contre un point noir qui s'avére

trés consommateur de surfaces viticoles. Pour les simulations, les vitesses moyennes suivantes ont été retenues :
Enfin une station météorologique a été installée en bordure de la future déviation.
L'analyse des données produites par cette station permettront d'évaluer I'impact de [Trafic horaire moyen
la déviation sur les conditions micro-climattiques. [reficjoltalieiimoysn 00 |
JOUR INUIT
52310 Acoustique vén % PL véh | %PL| véh [%PL
Comme précisé dans I'état initial, les objectifs réglementaires a respecter par le Dedalco-oueetRDazt|  auog b Gl e
projet sont les suivants : Déviation — partie centrale 18850 93 1008 | 8 | 190 |18
Usage et nature des locaux LAeq LAeq
(6h-22h) | (22h-6h)
Etablissements de santé, 60 dB(A)
de sains et d'action sociale 55 dB(A) Impacts au droit de Ia déviation sans protection acoustique
U sauf salles de soins et salles de repos 57 dB(A) Les cartes suivantes présentent les impacts acoustiques de la déviation sans mise
6: Etablissements d'enseignement en place de protection acoustique (écran, merlon, efc.) pour les périodes jour et
o (al'exclusion des ateliers 50 dB(A) nuit.
(5] bruyants et des locaux sportifs)
m Logements en zone d'ambiance sonore 80 dB(A) | 5% dB(A)
o pré modérée
m Autres logements 85dB(A) | 6CdB(A)
= Locaux & usage de bursaux en
c zone d'ambiance sonore pré modérée 65 dB(A)
Q.
(] Tableau 102 : Objectifs réglementaires acoustiques
Q; Les hypothéses ont été définies a partir de I'étude de trafic de septembre 2011 en
= prenant en compte :
3 + " Thorizon 2030 ;
ho] . Avec le projet & 2x 2 voies.
1 Les hypothéses de trafics sont récapitulées ci-aprés :
(2]
=
Allure Vitesse moyenne
Déviation section courante et RN 59 |
estet ouest déviton Fuite |aeiin
Déviation approche giratoire. Fluide | 85 kmih
Déviation entrée giratoire Pulsé [70 ke
Intérieur giratoire Pulsé 50 km/h
234 RN 59, Déviation de Chatenois — DREAL Alsace
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70,0 .. 75.0
55.0 . 70.0

56.0 .. 60.0
. 55,0

o

Carte 73: Contributions sonores du projet sans protection acoustique — Période JOUR
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Carte 74 Contributions sonores du projet sans protection acoustique — Période NUIT
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L'examen de ces cartes et des résultats de simulations acoustiques, montre que
pour un certain nombre de batiments exposés, les objectifs réglementaires sont
dépassés de JOUR comme de NUIT.

Sans protection, les sir i i réalisées & I'horizon 2030, avec une
hypothése haute de croissance trafic révélent des dépassements des seuils

ires pour les batir d it les plus exposés ainsi que le centre
d’accueil pour handicapés ;

Des solutions doivent étre proposées pour limiter les nuisances sonores en
dessous des valeurs limites prévues par la réglementation. L'étude a permis de
vérifier que la mise en place d'écrans antibruit permettait de répondre a cette
obligation ;

L'analyse des effets indirects de la déviation a montré que les nuisances sonores
diminuent de 6 a 9 dB(A) (selon la section : EST ou OUEST RD 35) dans la
traversée de Chatenois du fait du report de trafic prévu.

Mesures de protectic =t
Pour diminuer les nuisances sonores générées par une route, Il est possible d'agir g
a plusieurs niveaux :
e Limiter la ion du bruit en isis un routier qui Q.
minimise le bruit du contact pneumatiques — chaussée ; E
* Limiter la propagation du bruit entre la route et les batiments en insérant S—
des obstacles (écrans antibruit, butte de tere...) ; '-’c
« Traiter les batiments afin d'isoler l'intérieur des piéces par rapport aux bruits
extérieurs ; [0
« Combiner ces différentes solutions. o]
La réglementation actuelle demande de privilégier les solutions permettant de 3
réduire le bruit a la source. Il s'agit essentiellement des solutions du type écran qui Lu
sont les seules a garantir une pérennité satisfaisante de leur efficacité acoustique. E.
Pour diminuer les nuisances acoustiques et respecter les seuils réglementaires, des L
écrans absorbants seront donc mis en place :
e au droit du Val de Villé, au nord de la déviation de part et d'autre du (]
giratoire avec la RD 424 ; (3
* ausud de la déviation, de part et d'autre la RD 35. :9
o

Les résultats des simulations acoustiques avec les écrans absorbants sont
présentés sur les cartes ci-aprés.

En ce qui conceme les revétements de chaussée, les gains acoustiques peuvent se
dégrader dans le temps méme si les performances sont accrues chaque année.
Toutefois, le choix d'un revétement peu bruyant sera fait pour compléter la
protection écran.

La mise en place de ces écrans antibruit permetira de limiter les nuisances sonores
en dessous des seuils réglementaires.

En outre, en déviant une trés grande part du trafic empruntant l'actuelle RN 59 le
projet va sensiblement réduire les niveaux de bruit dans I'agglomération de
Chatenois. En particulier, I'ensembler des points noirs du bruit identifiés seront
supprimés.
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Carte 75: Contributions sonores du projet avec protection acoustique — Période
JOUR
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65.0 .. 70.0
55. 0.0

.0 . 55.0
45.0 .. 50.0

Carte 76 : Contributions sonores du projet avec protection acoustique — Période
NUIT
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5.2.4.Paysage

Impacts sur les unités paysagéres du fond de vallée

La solution retenue est, sur le plan paysager, la moins dommageable des variantes
proposées. Elle recoupe plusieurs unités paysagéres distinctes, mais ne traverse
pas le Giessen et permet la conservation intégrale de cette coulée verte
structurante.

L'analyse est menée de I'ouest vers I'est.
Secteur RD 424

Dans ce secteur, la nouvelle voie traverse I'extrémité Est de lunité paysagére
comprise entre le versant Nord du Hahnenberg et le Giessen. Le passage de la

Secteur RD 35

Le remblai de I'ouvrage de la RD 35 en formant une barriére visuelle importante
entre le Muehlbacb et la végétation du Giessen s'intégre a la coupure existante
dans le cortége végétal.

Pour I'automobiliste circulant sur la RD 35, le passage en point haut rompt
visuellement la continuité actuelle du tracé. Ce passage Iui procure des vues
dominantes lointaines. Au nord, sa vue est attirée par le chateau de 'Ortenbourg et
par le vilage de Scherwiller, tandis quau sud, il découvre en surplomb
I'agglomeération de Chatenois.

Cette unité paysagere est essentiellement perturbée par le passage en remblai de
la RD 35 et la réalisation du mur antibruit, la déviation reste en point bas longeant le
Giessen.
Des sur le talus Sud de la déviation et les talus du franchissement de la

déviation en remblai, pour le franchissement de la voie ferrée i une
coupure a I'extrémité de cette unité.

Pour les riverains les talus du remblai constituent une nouvelle limite Est a 'unité
paysagére de fond de vallée. Pour l'automobiliste circulant sur la déviation le
franchissement du pont permet de prendre de la hauteur et de bénéficier de vues
lointaines et dégagées sur la plaine et la forét du Giessen.

Aprés le passage de la RD 424, la déviation s'insére entre le Muehlbach et le
Giessen, en léger remblai, & proximité des limites de la forét alluviale. Elle s’appuie
naturellement sur une limite existante et ne crée donc pas de changement
important dans I'organisation d'ensemble.

Pour I'automobiliste, aprés le passage de la RD 424, la forét alluviale du Giessen
constitue la limite structurante du fond de vallée. Elle bloque sa vue vers le nord et
I'oriente au sud vers l'urbanisation occupant la vallée.

RD 35 permettront d'intégrer les ouvrages dans la végétation en continuité avec la
forét alluviale, confortant ainsi cet élément.

Impacts sur les unités paysagéres de la plaine et du vignoble
La déviation longe le Giessen, traverse un méandre du Muehlbach puis franchit en
passage supérieur la voie ferrée.

La nouvelle voie en léger remblai sera visuellement appuyée sur la végétation
bordant le Giessen, mais I'effet de coupure créé par la traversée du vignoble sera
fortement ressenti avec le remblai important nécessité par le passage de la voie
ferrée.

Des plantations seront réalisées en bordure Nord de la déviation et sur les fonds
délaissés en bordure du G:assen pour conforter la coulée verte sur laquelle

Dans ce secteur les impacts sont globalement modérés et il s‘agit essentiellement
de chercher & raccorder I'ouvrage & son environnement par des plantations qui
viendront conforter certains éléments existants.

Entre la RN 59 et la RD 424, le modslags des talus et la plantation d’arbres et
des remblais de la déviation

(franchissement de la vaie SNCF).

Le long de la voie nouvelle la plantation des talus doit créer une nouvelle limite Est
a l'unité paysagére de fond de vallée entre le boisement du coteau et la végétation
du Giessen.

A l'est de la RD 424 la plantation des talus de la voie et des délaissés en bordure
du Giessen permettra de renforcer la coulée verte et d'accentuer la limite
structurante du fond de vallge.

Néanmoins pour préserver les vues préférentielles vers le sud des automobilistes
empruntant la déviation, la végétalisation des talus devra étre réalisée avec des
végétaux bas (herbacés et arbustifs).

ppuiera la déviation. Ces  jusqu'au

la voie ferrée.

Les talus Sud de la déviation seront tra:lés pour en rompre la ng:drté des lignes

dans les visions depuis I'extérieur. Ces
les vues vers l'urbanisation qui seront les vues préférsnhallss pour les

automobilistes empruntant la déviation.

Les talus Nord de I'ouvrage SNCF seront plantés en continuité de la végétation en

bordure du Giessen afin d’accrocher le passage supérieur au cortége végétal, alors

que les talus Sud seront plantés de bosquets placés a mi-talus pour rompre la

silhouette du remblai.

Aprés le passage de la voie ferrée, le tracé rejoint la RN 59 puis I'échangeur de
I'autoroute A35 en empruntant le tracé actuel de la RN159. La nouvelle voie et
I'échangeur avec la RN 59 forment une coupure dans le vignoble.

Pour le trongon compris entre la RN 59 et I'échangeur de I'autoroute A35, les
incidences sont trés faibles puisqu'il s'agit de la réutilisation de I'ouvrage existant.

sont limitées. Les talus seront modelés et
plsnlés pour eﬂénuerleﬁst de coupure. La végétation en bordure de la déviation ne
devra pas dépasser la hauteur de la vigne. Elle devra étre toutefois dense afin de
jouer son role d'écran par rapport aux dispersions des polluants.
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5.3. Colts estimatifs des mesures

Coits
estimatifs (en

6. Notice d’incidence Natura 2000

Ce chapitre a pour objet 'analyse des incidences du projet de déviation sur les sites

Tableau 103 : Codts des mesures

Thémes Mesures Natura 2000 les plus proches, la présentation des sites Natura 2000, des espéces
K€, HT) et des habitats d'intérét communautaire. Aucun site n'est présent sur Chatenois. 8
= s E 2 Sites d'importance communautaire (SIC) sont situés a proximité du projet a
Géologie et |Utilisation des matériaux excédentaires du . quelques km de Chatenos.
[Tunnel Maurice Lemaire
Collecte des eaux de la plateforme et & i
faménagements de bassins de rétention| 6.1. LesA espef:es et habitats sur
Faux  [Créations  douviages  d'équiliore et Chatenois
souterraines et ‘,1"”‘”39“‘ " i . “ﬁd’g'f"q"s 5650
superficielles E’ase’;‘f" ”"‘m’e’“ Lo |”l‘ﬁ' u f,s““ Habitats d'intérét communautaire :
g "; f‘ as;’ : t‘i’a“"' '"fz a"?:. ; a"f 3260 : Rivieres des étages planitiaire @ montagnard avec végétation du
R oeniomementoa miiesice Ranunculion fluitantis et du Callitricho-Batrachion
[pramicy - Code CORINE Biotopes 24.13 x 24.43 "Zone a4 Ombres x Végétation des riviéres
lLa déviation permet une forte réduction des| mésotrophes”
Qualité de I'air niveaux de pollutions : pas de mesure| - X . X
& i 6210 : Pelouses séches turelles et faciés d sur calcaires
—— = (Festt i
Realisation ts piassagasfata Epeciiqiiee, 700 - Code CORINE Biotopes 34.322 "Pelouses semi-arides médio-européennes &
ouies. Bromus erectus”
ion du 900
Mileux Naturels P2se de clotures 280 6430 : Mé d'ourlets et des étages
lacquisition et gestion conservatoire de| - aalpin
secteurs a fort intérat & 5 - Code CORINE Biotopes 37.1 "Communautés & Reine des prés et communautés
Délimitation des stations d'espéces a enjeux 4
gy ol i& excliie des trEVeIX 6510 : Pelouses maigres de fauche de basse altitude (Alopecurus pratensis,
it ©! ouvrages de rétablissement agricoles 1360 Sanguisorba officinalis)
ticulture - Code CORINE Biotopes 38.22 "Prairies de fauche des plaines médio-
/Aménagements de chemins latéraux dans| européennes”
lcertains secteurs (dont pistes cyclables et 520 91EQ* : Foréts alluviales & Alnus glutinosa et Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
pistes cavaliéres) Alnion incanae, Salicion albae); * habitat prioritaire
Soiviedondonnd 50 - Code CORINE Biotopes 44.13 "Foréts galeries de Saules blancs”
Ul a3 connoes: stk o 2510 - Code CORINE Biotopes 44.33 "Bois de Frénes et d'Aulnes des riviéres médio-
Ll St la deviato a eaux lentes a cerisiers a grappes”
Paysage IAménagements paysagers 570
Tourisme et |Rétablissement des sentiers et des| inelis Bavant Espéce végétale d'intérét communautaire : Aucune
loisirs i ires de équestre
imoir 80 Espéces animales d'intérét communautaire :
Total : 13276 Lesiinsvctes

1059 : Azuré de la Sanguisorbe (Maculinea teleius)
1061 : Azuré des paluds (Maculinea nausithous)
1078 : Ecaille chinée (Euplagia quadripunctaria)
1044 : Agrion de Mercure (Coenagrion mercuriale)

Les chiroptéres

Dix espéces de Chiroptéres ont été rencontrées sur le site d'étude et en périphérie
lors des prospections (inventaires au détecteur en été et en automne, visite des
gites d’été).

RN 59, Déviation de Chétenois — DREAL Alsace
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Le statut de protection de ces espéces est présenté ci dessous :

Nom commun Nom scientifique DH
Pipistrelle commune Pipistrelus pipistrellus W
” » ™
[
Noctule de Leisler Nyctalus loislori [
Grand murin Myotis myotis -
Vespertiion  moustaches Myotis mystacinus [
Vesperiiion de Daubenton Myotis daubentoni [
pertlh is i -
Vespertiion de Natterer Myotis nattereri W
Oreilard gris Plecotus austriacus W

Tableau 104 : Statut de tection des espéces rencontrées (DH
Habitats, Union européenne de 1992)

L’avifaune

7 espces présentes sur Chétenois figurent & 'Annexe | de la Directive Oiseaux. 5
d'entre elles sont observées sur l'aire d'étude, dont une hivernante)

Cf. carte des espéces et tableau page suivante.

PIE GRIECHE ECC

La Pie grigche écorcheur est un oiseau
typique des prairies bocageres riches en
insectes. Elle est relativement abondante
dans les prairies bocagéres et vergers,
plusieurs couples (7 observés) sont
présents sur la commune.

La présence de prairies avec haies

( 3
continue ou discontinue, diversifiée en
insectes est nécessaire a l'espéce. La
nonversmn des prames pmurées en culture intensive, I'agriculture intensive, la
naces. Cette espéce a fortement
régressé dans certalns pays dEurope, mais elle est assez commune dans I'Est,
notamment en Alsace. Les plus forts effectifs se trouvent en moyenne montagne :
Vosges, Jura... Elle est en nette augmentation en France et dans la région.
Tendance nationale : augmentation

LE MARTIN PECHEUR
Statut régional : AR - Liste orange Alsace : & surveiller

Le Martin pécheur creuse un terrier dans les berges abruptes et
meubles des cours d'eau soumis au sapement par I'érosion
pour pondre et élever sa progéniture. Le Martin pécheur est
nicheur sur le Giessen (présence continue de 2 couples sur les
4 km prospectés) mais les berges constituées de remblais
divers et d'alluvions grossiéres (blocs et galets) ne favorisent
pas le creusement de terrier (aucun nid n'a été observé).

PIC CENDRE
Statut régional assez commun Liste orange Alsace : Patrimonial

Le Pic cendré occupe les grands massifs forestiers, mais également Ies foréts
alluviales et le bocage. Il niche dans les foréts de feuillus
souvent humide, les ripisylves, boisements clairs et
é et apprécie particuli les secteurs
comptant de vieux arbres et des espaces semi-ouverts a
proximité.
L'espéce doit son statut “vulnérable” & un fort déclin de ses
effectifs et de son aire de répartition, cette derniére s'étant
considérablement réduite depuis une vingtaine d’années. Toutefois, Ies causes
précises de ce déclin demeurent inconnues. Différentes raisons ont été avancées,
telles que I'altération des milieux, la réduction de I'habitat disponible, la disparition
des vieux arbres ou la compétition avec d'autres espéces.

Il pourrait bien étre menacé par des modifications d'ordre climatique. En dehors de
VEst de la France, peu do régions samblent encors sbrker dos popusiions
sur cette espéce discréte et encore
assez mal connue apparait coomgla | samubie arers n présent en Alsace. Il
est assez rare dans les foréts de montagne et ne dépasse guére 600m daltitude,
contrairement au Pic vert (jusqu'a plus de 2000m dans les Alpes).

Sur la zone d'étude, il a été contacté dans les boisements alluviaux du Giessen et
du Muehlbach (2 chanteurs, nicheur potentiel). Ces sites ne seront par impactés par
le projet. Les secteurs a vieux arbres a cavités sont rares en ripisylve, ceux-ci sont
présents dans les anciens vergers. Aucun nid n'a été repéré lors des relevés, les
boisements alluviaux de Robinier n'étant guére favorables (absence de cavités). Le
mauvais état de conservation des boisements alluviaux ne garantit pas la pérennité
de cette espéce sur la zone d'étude.

LA CIGOGNE BLANCHE
Statut régional : AR

Le cas de cette espéce est particuliére car elle ne
niche pas sur la zone d'étude et est issue
d'élevage. Les cigognes observées sont issues du
parc des Cigognes de Kintzheim & proximité. Ce
parc animalier et d'attraction abrite diverses
espéces animales exotiques. Le «Cigoland» est
basé sur la découverte de la Cigogne Blanche
avec plus dune centaine d'ciseaux et prés de
cinquante naissances par an. La Cigogne blanche
est fréquemment observée en pefits groupes en gagnage (2 & 4 individus le plus
souvent) sur 'ensemble des prairies humides de la zone d'emde notamment
pendant la fauche, a la de proies etil . Elle a méme
été observée en gagnage sur les talus de Iautoroute A35, ce qui montre des
oiseaux imprégnés.

Des nids artificiels pour attirer les cigognes sont installés sur les toitures dans
Chatenois et dans la plupart des villages environnants, certains sont occupés mais
aucune nichée n'a 6t observée. L'espéce a niché en 1997 et 2004 (LPO ALSACE ;
Mr Carl). Un autre centre est présent a proximité (Hunawitr). Ces individus issus de
captivité peuvent toutefois « attirer » des espéces sauvages.

242

RN 59, Déviation de Chéatenois — DREAL Alsace

Aménagement de la RD1059 entre Saint-Dié-des-Vosges et Sélestat, Déviation de Chatenois — Dossier d’autorisation environnementale, Piéce J : Annexes — Octobre 2024

1562



E. Etude d'impact \ 6. Notice d'incidence Natura 2000

PIC MAR

Le Pic mar est sédentaire. Scn milieu de prédilection est une forét de feuillus
composée d'arbres 4gés & écorces crevassées, offrant de nombreuses branches
mortes. Les vieux chénes et chataigniers d’au moins 60 cm de diametre sont de ce
fait particulierement recherchés. Ces arbres sont rares sur la zone d'étude, la
ripisylve du Giessen est envahie de robinier, peu favorables a la nidification. Il n'a
été observé qu'en dehors de la zone d'étude dans la forét de Scherviller (collines
sous vosgiennes). Il peut fréquenter la zone détude en période de dispersion.
Espéce assez commune, le Pic mar ne semble pas menacé actuellement. Les
densités sont toutefois tributaires de la gestion forestiére (essences, type
d'exploitation, vieillissement).

Les facteurs défavorables & la conservation : les coupes 4 blanc généralisées, le
rajeunissement forestier ou la plantation d'essences non propices comme les
résineux sont défavorables au maintien de 'espéce. A cela s'ajoutent les coupes et

2 jers qui sont ibles de perturber les oiseaux en pleine
reproduction. La perte d'habitat liée @ la construction de routes, de zones
industrielles, etc., contribue localement a faire régresser l'espéce.

LE FAUCON PELERIN

Il n’a été observé qu'en dehors de la zone d'étude dans la forét de Scherviller
(collines sous i Il peut toutefois fré la zone d'étude en chasse ou
en période de dispersion.

Les anciennes ruines des chéteaux (Ortenbourg, Ramstein) a proximité de la zone
d'étude hébergent de longue date un couple de Faucon peélerin. Les rochers
naturels présents sur ce secteur ne sont pas favorables a la nidification (trop boisé,
petite taille). Le site occupé est hors zone mais le vaste territoire du rapace peut
interférer avec I'aire d'étude (chasse, dispersion des juvéniles...). Nous n‘avons pas
observé de juvéniles en 2005 et il n'est & priori pas nicheur régulier. Des travaux de
restauration du chateau ont peut-étre perturbé la reproduction. Au bord de
I'extinction dans les années 1970, le Faucon pélerin est actuellement considéré
comme étant sauvé. Avec un taux de reproduction nul en 1978 (il restait une
dizaine de couples), plus de 100 jeunes a I'envol en 1996 sont comptés par le
réseau de bénévoles de la LPO sur I'ensemble du massif vosgien. Depuis, le
Faucon pelerin s'aventure aussi en ville avec des reproductions & Strasbourg,
Altkirch et peut-étre 8 Mulhouse

Etude d’impact

LA GRANDE AIGRETTE

Elle n'est observée quen halte hivenale, un individu posé en gagnage dans les
prairies alluviales. Sa présence est anecdotique, elle est surtout présente en halte
dans les rieds de Sélestat.

Piece E

6.2. Cartographie

Les cartes des espéces et habitats d'intérét communautaires et la carte de
présentation des sites Natura 2000 figurent sur les pages suivantes.
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Carte 77 : Localisation des sites NATURA 2000
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Etude d’impact

Piece E

@ Maculinea naustihous
. Maculinea telejus

Q Euphydryas aurinia
I projet de la déviation de Chatenois |

[ site Natura 2000 / ZSC Val de Villé et Ried de la Scheernetz I

0 1000 2000 m T

Carte 78 : Zones connues a lépidoptéres

RN 59, Déviation de Chétenois — DREAL Alsace 245

Aménagement de la RD1059 entre Saint-Dié-des-Vosges et Sélestat, Déviation de Chatenois — Dossier d’autorisation environnementale, Piéce J : Annexes — Octobre 2024 1565



E. Etude d'impact \ 6. Notice d'incidence Natura 2000

T RN 59 - Déviation de Chatenois
} !_—--—- Desconnigione inscrits a | 2delaD - Année 2005/2006 -
Al
- ' i Insectes
Légende

@  Agrion ds Mercue (Comnagrion meccuiale)
LR ————
[ At e s sansore acues i)
[ LT m——

3 9d3ld

N
| ——cts
o wwm 40

joedwy,p apni3g

{ O\
INSECT*

Concaption & réalisation ' Eric SARDET
Novembre 2011

Carte 79 : Insectes inscrits & I'annexe 2 de la DH

246 RN 59, Déviation de Chéatenois — DREAL Alsace

Aménagement de la RD1059 entre Saint-Dié-des-Vosges et Sélestat, Déviation de Chatenois — Dossier d’autorisation environnementale, Piéce J : Annexes — Octobre 2024 1566



E. Etude d'impact \ 6. Notice d’incidence Natura 2000

DREAL
. Alsace

| RN 59 - Déviation de Chaétenois.
Etude des milieux naturels.

Notice d'incidence NATURA 2000
Localisation des espaces
de la dectve Oiseaux
Directive Oiseaux
(Annexe 1)
S  Cigogne blanche

@  Faucon pélerin

©  Grande Aigrette (H) "5

®  Martin-pécheur d'Europe g
©  Pic cendré E
®  Pic mar —
o Pie-griéche écorcheur T
H- Hivemant ()
Inventaires ©
=
* IPA <=
Point d'écoute w
~  complémentaire .
[ zone detuce w
| (]
Sources des données (]
Alisea, 2005-2006 D
IGN © BD Ortho e
Cartographie - o

ECAE

Version de novembre 2011

N
075150 300 450
——___1}

Carte 80 : Directive Oiseaux (arnnexe 1)

RN 59, Déviation de Chétenois — DREAL Alsace 247

Aménagement de la RD1059 entre Saint-Dié-des-Vosges et Sélestat, Déviation de Chatenois — Dossier d’autorisation environnementale, Piéce J : Annexes — Octobre 2024 1567



E. Etude d'impact \ 6. Notice d’incidence Natura 2000

watre cowrage | RN 59 - Déviation de Chéatenois

Direction Départsmentale
ment

[Tt Localisation des points d'écoute chiroptéres et de leur activité (2005-2006)

Mammiféres

Al

-y
8‘ /A Aucun
o A [1-15]
m W [16-60]
- W [61-150]
m
e+ Plus de 150
= (=]
% [ Zone d'étude
=
o
Q
(2]
-
/ Conception et réglisation
Echelle : 115000 4 ’ : ) ’ / £
S ) 4 : 7
00 0200 400 Metres A 3 & r é S PE
: Mai - 2006
Carte 81 : Location des points d’écoute des chiroptéres
248 RN 59, Déviation de Chétenois — DREAL Alsace

Aménagement de la RD1059 entre Saint-Dié-des-Vosges et Sélestat, Déviation de Chatenois — Dossier d’autorisation environnementale, Piéce J : Annexes — Octobre 2024 1568



E. Etude d'impact \ 6. Notice d’incidence Natura 2000

ORDRE Espéce Tiniérél | Présence sur Chalenois | ZSC_« FRA201803, | ZSC FR4202004 & | Z5C Secteur alluvial « | ZSC  FRAZ01806 | ZPS  FR4212813 | ZPS  FRAZTIB07
communautaire ayant justiié la | (reproducteur, de | Val de Vil et ried de | Chauvessouris des | Rhin Ried Bruch de | ‘Collines sous- | «Ried de Colmar & | "Hautes Vosges, Haut
designation de site N2000 passage, en tmnsi, | laSchemetz Vosges. Haut- | TAndiau » Bas-Rhin ~ | vosgiennes Selestaty Bas-Rhin— | Rhin"

hivernant) Rhinoises FR4201797 2ZPS FR4213813 Haut-
Haut-Rhin
FR4202000
Grand Mutin Repio X X 2 X
Myotis myotis Transit
Vespettiion 2 creilles | Repro X b3 X %
g éohancrées Transit
i Vesperllion e _ Bechstein % X X X
&
2 Minioptére  de _ Sohreibers X
£ Minlopterus schreibersii
&2 Barbasielle X
la barbastellus
Pelil thinolophe X
Rh h
Reproducteur Ry
ﬁ ‘Azuré des paluds. Reproducteur X 7
@ (Maculinea nausithous)
ﬁg Ecaille chinée [ Reproducteur b3 X
25 [Cuwe des maras (Lycaena | absent X X
& X X

Damier de la  Succise | absent
hy aurinia)

INsECT
Es
coLEo
PTERES

Piece E : Etude d’impact

Martin-péchour dEurope | Nichour (Giessenn) X
Alcedo athis
Pie griéche écorcheur L Nicheur X X X X
Anius colurk
w Pic cendre Nicheur potentiel X X X
5 Picus canus
= Cigogne blanche (non nicheur, de passage X
£ Ci i hors zone) 7
= Faucon pélerin (non nicheur, de passage X X -
Falco peregrinus hors zone)
Pic mar Nicheur potentiel X 3
Dendrocopus medius
Grande Aigrelle. Fivernant occasionel X
Tableau 105 : Liste des ces d'intérét communautaire ayant
désignation des sites Natura 2000
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6.3. Présentation des sites Natura 2000

Aucun site n'est présent sur Chatenois. 8 Sites d'importance communautaire (SIC)
sont situés a proximité du projet a quelques km de Chatenois (Cf. Carte 71) :

i | ZSC « FR4201803, Val de Villé et ried de la Schernetz

2. ZSC FR4202004 a Chauves-souris des Vosges Haut-Rhinoises

3 ZSC Secteur alluvial « Rhin Ried Bruch de I'Andlau » Bas-Rhin — FR4201797
4. ZSC secteur alluvial « Rhin Ried Bruch de I'Andlau » Haut-Rhin —
FR4202000

5. ZSC FR4201806 " Collines sous-vosgiennes"

6. ZPS « Ried de Colmar a Sélestat » partie bas-rhinoise — FR4212813

& ZPS « Ried de Colmar a Sélestat » partie haut-rhinoise — FR4213813

8. ZPS FR4211807 " Hautes Vosges, Haut-Rhin"

Ces sites Natura 2000 sont murcelles et blen _souvent constitués de plusieurs
entités de petite superficie éloignées de
plusieurs km entre elles. Certains sont parfols bien éloignés de Chatenois (7 10

Il s'étend sur les suivantes : Mai int-Martin,

Albé, Bassemberg, Fouchy, Breitenau, Dieffenbach au Val, Neuve Eglise, St
Maurice, Villé, Triembach-au-Val, St Pierre-Bois, Dieffenthal, Hohwarth,
Scherrwiller, Epfig, Nothalten, Blienschwiller, Dieffenthal, Ebersheim.

6.3.1.2 Les espéces et habitats
DANS LA ZONE NATURA :

Habitats d'intérét communautaire :

(Mentionnés dans le FSD, version de septembre 2011):

3260 : Riviéres des étages planitiare 3 montagnard avec végétation du
lion fluitantis et du Callitrich:

6210 : Pelouses séches semi-naturelles et faciés d'embuissonnement sur calcaires

(Festuco-Brometalia)

6410 : Prairies & Molinia sur sols calcaires, tourbeux ou argilo-limoneux (Molinion

caeruleae)

6430 : Mé

: dourlets planitiaires et des étages
aalpin
6510 : Prairies maigres de fauche de basse altitude (Alopecurus pratensis,

km pour les noyaux principaux). Les impacts sont donc faibles vu I'é
Cependant la zone d'étude se situe dans un contexte biogéographique favorable :
une vallée de piémont au débouché de la plaine de Sélestat. Ces régions naturelles
sont souvent empruntées lors des transits et migrations partielles.

Les espéces ayant justifié la désignation de ces sites NATURA 2000 ne sont pas
toutes présentes sur chacune de ces entités, la répartition de ces espéces est
souvent mal ou méme inconnue, peu de données (localisation des espéces et des
habitats) sont disponibles ce qui rend I'analyse des impacts et incidence difficiles.
Deux DOCOB sont réalisés, les autres sont en cours de réalisation et des relevés
de terrain seront menés en 2012 par les opéraleurs ce qui permettra une meilleure
et de leur état de conservation.

6.3.1.Le site d’importance communautaire
« ZSC FR4201803, Val de Villé et ried de
la Schernetz »

6.3.1.1 Description du site
Le Site dImportance Communautaire «FR4201803, Val de Villé et ried de la
Schenetz» a été désigné en ZSC en raison de la présence de prairies de fauche
thermophiles. Il comprend trois entités de petite superficie dispersées sur ces
communes. La plus proche est située sur Scherwiller autour de la chapelle de
Taennelkreuz, & 1200m au nord de la zone d'étude.

Nous n'avons pas de données de la présence d'espéces d'intérét communautaire
sur ce site proche. Par contre il existe des papillons protégés, hors site Natura,
dans la vallée du Giessen et de la Liepwrette entre Chatenois et Villé et entre
Chatenois et Ste Marie aux Mines. Les zones connues a Iépidoptéres sont
localisées sur la Carte 2 (non exhaustive).

Le DOCOB est en cours de réalisation. Les i ires Chiroptéres ont été réalisés
en 2011 par Frédéric Féve (prospections en cours, il reste les prospections d’hiver
a réaliser), quelques inventaires entomologiques ont été réalisés en 2011 (Climax)
mais I'essentiel des prospections faune, flore, habitats (di

9110 : Hétraies du Luzulo-Fagetum
9130 : Hétraies de I'Asperulo-| Fage(um

9160 : Chénaies i i i et médio-
européennes du Carpinion belulv
9170 : Ché du Galio-C:

91E0Q* : Foréts alluviales a Alnus glutinosa et Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae) * habitat prioritaire

91F0 : Foréts mixtes a Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus
excelsior ou Fraxinus angustifolia, riveraines des grands fleuves (Ulmenion minoris)

Espéce végétale d'intérét communautair
(Mentionnés dans le FSD, version de septembre 2011) : aucune

Espéces animales d'intérét communautaire:

Il accueille 5 espéces de papillons d'intérét européen :
1059 : Azuré de la Sanguisorbe (Maculinea teleius)
1060 : Cuivré des marais (Lycaena dispar)

1061 : Azuré des paluds (Maculinea nausithous)
1065 : Damier de la Succise (Euphydryas aurinia)
1078 : Ecaille chinée (Euplagia quadripunctaria)

En ce qui conceme les Chiroptéres, les isponibles indiquent Ia
présence dune importante nurserie de Grands murins (Myotis myolrs) sur la
commune de Saint-Martin (500 femelles). Plusieurs autres espéces patrimoniales
ont été trouvées lors des inventaires (Voir ci-aprés).

L’avifaune
Aucune espéce d'oiseaux n'a justifié la désignation de ce site. Une seule espéce
commune de 'Annexe | de la DO est présente : la Pie-griéche écorcheur.

HORS ZONE NATURA :

Insectes

Les espéces de la DH ou de la DO citées auparavant sont également présentes
hors site Natura 2000 et pour certaines espéces (papillons) en nombre plus
|mponant Les vallées du Giessen et de la Liepvrette forment des continuums

en 2012. Les données ne sont donc pas disponibles actuellement. L'Opérateur est
désigné : Climax.

ssi il est né ire de connaitre les populations existantes entre
Chétenois et les sites Natura 2000 considérés.
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Chiroptéres

La situation chiroptérologique du secteur est bien connue par Frédéric Féve qui
travaille actuellement sur des dossiers liés au projet routier de Chatenois, au
DOCOB du site Natura 2000 FR4201803 Val de Villé et Ried de la Schernetz, au
passage a faune d’Epfig (A35) pour le compte du CETE de L'Est et & un projet privé
proche du site Natura 2000 FR4202004 gites & Chauves-souris des Vosges Haut-
Rhinoises. En ce qui concerne les espéces patrimoniales (Annexe Il de la Directive
« Faune, Flore, Habitats »), les enjeux portent principalement sur le Grand murin
(presence de trois nurseries situées hors zones Natura 2000, & Kintzheim, Sélestat

et sur le ilion a oreilles & ses (Myotis i

dont une importante nurserie est présente a Kintzheim.

6.3.1.3 Les espéces et habitats communautaire concernés
Espéces a la fois présentes sur Chatenois et sur la zone Natura considérée :

Habitats communautaires :
3260 : Rivieres des étages planiiare & montagnard avec végétation du
Ranunculion fluitantis et du Callitricho-Batrachion
6210 : Pelouses séches semi-naturelles et faciés
(Festuco-Brometalia)
6430 : Mé jai

sur calcaires

d'ourlets it et des étages

aalpin

6510 : Prairies maigres de fauche de basse altitude (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis)

91EQ* : Foréts alluviales & Alnus glutinosa et Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae) * habitat prioritaire

Espéce végétale d'intérét communautaire : aucune

L’avifaune
Une seule espéce commune de la DO est présente : la Pie-griéche écorcheur.

Chiroptéres
Avant les inventaires réalisés dans le cadre du DOCOB, seule la présence du
Grand murin (Myotis myotis) était mentionnée pour ce site. Une nurserie de 500
femelles était connue dans I'église de Saint-Martin (a environ 10 km de la zone du
projet routier de Chatenois). Cette colonie a disparue en 2010 (information
confirmée par le GEPMAY). Elle a été retrouvée en juillet 2011 dans I'église de
Breitenbach, le village voisin (F. Féve). Environ 250 individus étaient présents
(femelles et jeunes). Cette église est située a environ 11 km de la zone du projet.
En ce qui conceme les espéces patrimoniales, ces inventaires de 2011 ont
également mis en évidence la présence du Vespertilion de Bechstein (Myotis
bechsteinii) contacté en chasse dans différents massifs forestiers du site Natura
2000 (les données les plus proches sont situées & environ 7 km de la zone du
projet dans le massif forestier situé au sud-est dEpfig). La localisation des
nurseries de cette espéce arboricole et forestiére n'est pas connue. Dans ce méme
massif forestier, la présence de la en
période de reproduction a été mise en évidence. La localisation des nurseries de
cette espéce arboricole et forestidre n'est pas_connue. Quelques contacts au
détecteur dultrasons avec des a é ées (Myotis

a oreilles
emarginatus) ont également été identfiés (ies plus proches & environ 6 km dans la
vallée du Giessen & Saint-Maurice). Pour cette espéce, aucun gite n'a été localisé
au sein du site Natura 2000.

6.3.1.4 Les impacts
Espéces végétales et les habitats :
Du fait de la distance du site Natura 2000 vis-a-vis du projet de déviation de la
RN59 & Chatenois, aucun impact n'est attendu sur les espéces végétales et les
habitats d'intérét communautaire et/ou prioritaire ayant justifiés la désignation du
site FR4201803.

Chiroptéres

Parmi les espéces patrimoniales présentes au sein du site Natura 2000 étudié (cf. §
1.3.1.3) seuls le Grand murin et le Vespertilion a oreilles échancrées on été
rencontrés sur le site d'étude du projet routier de Chatenois (& noter que ces études
ne sontpas terminées, des compléments seront rendu au printemps 2012). Les
impacts sont détaillés par espéces :

Vespertilion de Bechstein : cette espéce n'a pas été rencontrée actuellement sur le
site d’étude de Chatenois. Les zones de chasse les plus proches connues dans ce
secteur (données Féve) sont situées a environ 7 km de la zone du projet (cf. §
1.3.1.3). LeVespertilion de Bechstein esl une espece prlncipalement forestiere qui
gite dans les cavités feuillus et les
paysages diversifiés pour la chasse (mamages de vergers hautes tiges, de prairies,
de haies, de parcs arborés...). Pour cette espéce, Fimpact du projet sur les gites
(estivage, mise bas, transit, hibernation) et sur les terrains de chasse peut étre
considéré comme nul au regard de I'absence de contacts et des habitats présents
qui ne correspondent pas & son optimum. En revanche, il nest pas impossible que
lespéce utilise le corridor Giessen (cours d'eau et ripisylves) pour ses

é Le projet pourrait donc avoir un
impact sur I'espéce en intersaison si le tracé est trop proche de Ia ripisylve (risques
de collisions avec les véhicules automobiles). En I'absence de données sur cette
espéce sur la zone du projet, malgré les recherches effectuées, cet impact potentiel
peut étre jugé « faible ».

Barbastelle : cette espéce n'a pas été rencontrée pour I'instant sur le site d’étude de
Chatenois. Les zones de chasse les plus proches connues dans ce secteur
(données Féve) sont situées a environ 7 km de la zone du projet dans le massif
forestier situé au sud-est d’Epfig (cf. §1.3.1.3). La Barbastelle est une espéce
forestiere qui gite dans les cavités arboricoles (fissures, écorces décollées) et qui
utilise principalement les boisements feuillus ou mixtes et leurs lisiéres pour la
chasse. Pour cette eséce, I'impact du projet sur les gites (estivage, mise bas,
transit, hibernation) et sur les terrains de chasse peut étre considéré comme nul au
regard de I'absence de contacts et des habitats présents qui ne correspondent pas
a son optimum. Il est peu probable que les individus de la « forét d'Epfig »
empruntent le corridor Giessen car des connexions boisées existent a I'est vers les
zones forestiéres de piémont. Dans ce contexte, I'impact global du projet pour cette
espéce parait nul.

Vespertilion & oreilles échancrées : cette espéce est présente sur le site du projet.
Quelques contacts au détecteur ont été identifiés au niveau du Giessen (cours
d'eaulripisylves) ou & proximité (prairies maillées de haies ou de boqueteaux). Il est
possible que ces individus en chasse proviennent de la nurserie de Kintzheim (210
& 220 femelles présentes en 2011) qui est distante d’environ 2,7 km de la zone du
projet (seul un marquage et un suivi télémeé de le prouver). Ce
site de mise bas est le seul connu dans ce secteur. Aucun gite occupé par l'espéce
n'a 6té trouvé au sein du site Natura 2000 (seulement quelques contacts au
détecteur d'ultrasons dont les plus proches sont situés a 6 km au nord-ouest sur la

de Saint-M Il esti de dire d'ou i les individus
contactés sur le site Natura 2000. La nurserie de Kintzheim est située & environ 10
km de Saint-Maurice, ce qui fait déja une distance importante pour cette espéce
dont les déplacements journaliers connus s'inscrivent dans un rayon qui varie
d'ordinaire entre 200 m et 2 km (KRULL et al. 1991). Il pourrait s'agir de males
ayant des gites destivage dans les environs. Quoiquiil en soit, on peut affimer, au
regard des données connues, que le Vespertilion 2 oreilles échancrées utilise la
vallée du Giessen (cours d'eau, ripisylves, prairies proches) pour la chasse et pour
ses déplacements. Le projet, qui longe ce corridor, peut donc avoir un impact sur
Iespéce (perte de territoires de chasse, risques de collisions). Cet impact pourrait
@étre « moyen » en ce qui concerne la nurserie de Kintzheim mais il parait « faible »
en ce qui concerne les individus et les habitats du site Natura 2000 qui sont
plus éloignés.
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Grand murin : cette espéce est présente sur le site du projet. Quelques contacts au
détecteur ont été identifiés en lisiére de la ripisylve du Giessen et dans les prairies a
proximité. Sans marquage, il est impossible de préciser d'ol proviennent ces
individus. Pour rappel trois nurseries sont présentes aux alentours (Kintzheim,
Sélestat et Breitenbach, hors zones Natura 2000). La dispersion journaliére de
I'espéce en période de reproduction s'étend généralement a moins de 15 km du
gite de mise bas. La nurserie de Kintzheim est située a environ 2,7 km de la zone
du projet (c'est la plus proche), la nurserie de Sélestat est située a environ 3 km et
la nurserie de Breintenbach est située & environ 11 km (c'est la plus éloignée). Les
terrains de chasse des individus qui composent ces colonies peuvent donc
englober les habitats de la zone du projet. Les milieux de chasse utilisés par le
Grand murin sont principalement représentés par les foréts de feuillus (il y passe
plus de 75 % de son temps selon AUDET (1990) et RUDOLPH (1989) qui ont
étudié les terrains de chasse de I'espéce en Baviére) et secondairement par les
prairies (travaux d'étude réalisés en Suisse par ARLETTAZ en 1995 et
GUTTINGER en 1997). Dans le secteur qui nous concerne, le Grand murin a
réguliérement été noté en prairie lors des études liées au projet de Chatenois et au
DOCOB de la zone Natura 2000 (patures et prairies de fauche). Par ailleurs, il faut
préciser que le corridor Giessen/ripisylve es! probablement utilisé par l'espéce pour
les (transits . Le projet étudié n’aura
aucun impact direct sur les gites (ete/hlver) de I'espéce qui sont absents du
fuseau. En revanche, il pourra avoir un impact sur les territoires de chasse de
l'espéce (pertes de surfaces de prairies) et sur une mortalité potentielle liée au
trafic routier (prairies et corridor Giessen/ripisyive). Cet impact est difficile a
quantifier sans études lourdes & meme en ceuvre (capture, marquage et suivi

findi colonies pour études des

ux
déplacements et des terrains de chasse).

L’avifaune
Aucune espéce d'oiseaux n'a justifié la désignation de ce site. Une seule espéce
commune de la DO est présente : la Pie-grigche écorcheur. Les impacts
des habitats et il risques de collisi sont trés faibles
wu I'éloignement, notamment sur les sites éloignés du Val de Villé. (7500m mini).
Les échanges restent potentiellement possibles avec I'entité la plus proche située
sur Scherwiller autour de la chapelle de Taennelkreuz, & 1200m au nord de la zone
d'étude mais la présence de cet oiseau n'est pas connue. Cette espéce est
commune en Alsace et dans le secteur, la plupart des territoires de Pie-griéche
écorcheur sont occupés dans la vallée du Giessen, du moment que les habitats
sont présents. L'incidence du projet de déviation sur ce site est trés faible.

Insectes

Nous possédons peu de données précises sur le site N2000. La présence des 2

Azurés semble avérée sur la partie du site se trouvant sur les communes de

Scherwiller et Dieffenthal, soit a un peu moins de 2 Km des populations de

Chatenois. Cette distance est franchissable par ces papll]ons de “maniére

i Toutefois I est assez peu

des papillons car dominé par des vignes, sans population mtermedlalre, il semble

que les échanges soient pev bables. Le site N2000 des
de ur la dEpfig, & 7 Km, distance trop élevée

pour que des contacts existont aves los populations de Chatenois.

Les corridors de circulations les plus sont clai les vallées du
Giessen (val de Villé) et de la Liepvrette. Le val de Villé comprend le noyau
principal du site N2000 (soit a un peu plus de 5 Km de notre site d'étude), mais ces
2 papilons protégés n'y sont pas connus, bien que des habitats potentiels semblent

exister. En outre, des sont présent
Neubois. De notre point de vue, des incidences pourraient exister sur cette parhe
du site N2000 si la présence des était dé e... Des de

terrain seraient nécessaires.

6.3.1.5 Les mesures
L’ensemble de la faune :
Les mesures réductrices et compensatoires sont détaillées dans le présent dossier
DUP (chapitre 5).

Insectes

Des compléments diinformation sur la présence potentielle des Maculinea sur le

site N2000 partie Val de Ville semblent nécessaire pour exclure, ou non, une

éventuelle incidence du projet routier. Pour les autres espéces dinsectes, nous ne
édons pas la localisation précise une ion dlincidence.

Chiropté
Au regard des connaissances acquises sur Ies espéces patrimoniales du secteur et
des risques dimpacts dans le pour ces
différentes espéces, il apparait que les mesures reductnces consistent en un ' race
qui évite, le corridor (mes: a toutes les espéces.
Cependant les prairies proches du Giessen qul oot fréquentées notamment par le
Grand murin seront en partie impactées.

6.3.1.6 Les impacts résiduels
Avifaune
L'impact résiduel nest pas significatif.

Chiroptéres
Le tracé retenu jouxtant les lisiéres arborées de la ripisylve du Giessen, les impacts
résiduels du projet ne seront pas nuls pour I'ensemble des espéces du site Natura
2000 FR4201803 a I'exception du Grand murin. La coupure inévitable du corridor
du Muehlbach au nord de « Val de Villé » reste problématique. Les ouvrages
prévus seront aménagés pour les chiroptéres. En ce qui concerne le Grand murin, il
conviendrait d'éviter également les prairies situées entre le Muehlbach et le
Giessen (zones de chasse secondaires). Toutefois, ceci parait difficilement
réalisable. Il restera donc un impact résiduel pour le Grand murin

Insectes
A définir en fonction des impacts, qui ne sont pas évaluables de maniére précise &
ce stade de I'étude (manque de données).

6.3.2.Le site ZSC « Sites a chauves-souris des
Vosges Haut-Rhinoises » " - FR4202004

6.3.2.1 Description du site

Le site FR4202004 & Ch: is des Vosges Haut-Rhinoi est

proche de la zone d'étude (8km & I'ouest pour quelques sites souterrains a Liepvre,
15 km & I'ouest pour les nombreux sites présents autour de Ste-Marie-aux-Mines et
éloignement important pour d'autres sites qui s'étendent vers Guebwiller). Il est
composé de sites d'hibernation (anciennes mines, ouvrages militaires) susceptibles
d'accueillir les chauves-souris du secteur en hiver (Gand murm no'ammen() Le
GEPMA suspecte des dé des chi en vers ces
sites sont suspectés.

Opérateur désigné : PNR - Ballons des Vosges

Sur les communes suivantes : Chétenois, La Vancelle, Liepvre, Ste Croix aux
Mines Ste Marie aux Mines...
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6.3.2.2 Les espéces et habitats

Habitats d'intérét communautaire :

(indiqué dans le FSD, version de septembre 2011) :

3150 : Lacs eutrophes naturels avec végétation du Magnopotamion ou de
I'Hydrocharition

3260 : Rivieres des étages planitiaire & montagnard avec végétation du
Ranunculion fluitantis et du Callitricho-Batrachion
4030 : Landes séches européennes

6210 : Pelouses séches aturelles et facies
(Festuco-Brometalia)

6230 : Formations herbeuses & Nardus, riches en espéces, sur substra(s siliceux

sur calcaires

etsurle ilion & oreilles (Myotis i dont
une importante nurserie est présente & Kintzheim. Plusieurs nurseries de Grands
murins sont également présentes dans le massif vosgien autour du site Natura
2000 étudié (FR4202004) coté alsacien (Sainte-Marie-aux-Mines, Sainte-Croix-aux-
Mines) et coté vosgien (Lusse, Ban de laveline, Fraize).

6.3.2.3 Les espéces et habitats communautaire concernées
Espéces a la fois présentes sur Chatenois et sur la zone Natura considérée :

Habitats d'intérét communautaire :
3260 : Rivieres des étages planiiare & montagnard avec végétation du
Ranunculion flitantis et du Calltricho-Batrachion

6210 : Pelouses seches it et faciés d'
(Fest

sur calcaires

des zones montagnardes (et des zones de I'Europe
6410 : Prairies & Molinia sur sols calcaires, tourbeux ou argilo-limoneux (Molinion
caeruleae)
6430 : Mé

6510 : Prairies maigres de fauche de basse altitude (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis)
6430 : i

philes d'ourlets planitiaires et des étages
aalpin

6510 : Prairies maigres de fauche de basse alfitude (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis)

6520 : Prairies de fauche de montagne

8110 : Eboulis siliceux de I'étage montagnard a nival (Androsacetalia alpinae et
Galeopsietalia ladani)

8220 : Pentes rocheuses siliceuses avec végétation chasmophytique

8230 : Roches siliceuses avec végé pionniére du Sed: jion ou du
Sedo albi-Veronicion dillenii

9110 : Hétraies du Luzulo-Fagetum

9130 : Hétraies de I'Asperulo-| Fage(um

9150 : Hétraies calcicoles médic du Ci -Fagion
9160 : Cheénaies pé ou chénai i i
européennes du Carpinion betuli

9170 : Ché du Galio-C:

9180 : Foréts de pentes, éboulis ou ravins du Tilio-Acerion

91E0Q* : Foréts alluviales & Alnus glutinosa et Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae) * habitat prioritaire

et médio-

Espéce végétale d'intérét communautaire :
(indiqué dans le FSD, version de septembre 2011) : aucune

Espéces animales d'intérét communautaire :
Lynx boréal (Lynx lynx)

1193 : Sonneur & ventre jaune (Bombina variegata)
1303 : Petit Rhi Rhi i

1304 : Grand (R
1308 : Barbastelle (Barbastella barbastellus), présente sur certains des sites Natura
2000

1310 : Minioptére de

1321 : Murin a oreilles échancrées (Myotis emarginatus)

1323 : Murin de Bestein (Myotis bechsteinii),

1324 : Grand Murin (Myotis myotis

HORS ZONE NATURA :

La situation chiroptérologique du secteur est bien connue par Frédéric Féve qui
travaille actuellement sur des dossiers liés au projet routier de Chatenois, au
DOCOB du site Natura 2000 FR4201803 Val de Villé et Ried de la Schernetz, au
passage a faune d’Epfig (A35) pour le compte du CETE de L'Est et & un projet privé
proche du site Natura 2000 FR4202004 gites & Chauves-souris des Vosges Haut-
Rhinoises. En ce qui concerne les espéces patrimoniales (Annexe Il de la Directive
« Faune, Flore, Habitats »), les enjeux portent principalement sur le Grand murin
(présence de trois nurseries situées hors zones Natura 2000, Kintzheim, Sélestat et

dlourlets planitiaires et des étages

aalpin

91E0* : Foréts alluviales & Alnus glutinosa et Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae) * habitat prioritaire

Espéce végétale d'intérét communautaire : aucune

Chiroptéres
En dehors des foréts qui constituent des zones de chasse prioritaires pour
I'essentiel des espéces, les habitats a forte valeur chlmptémloquue de ce site
Natura 2000 sont par des milieux des
anciennes mines et accessoirement des anciens ouvrages militaires) qui abritent de
nombreuses espéces de chauves-souris en hiver (gites d'hibernation). Comme
précisé dans le paragraphe précédent seules sont mentionnées la présence du
Grand murin et celle du Minioptére de Schreibers au sein du site Natura 2000. Les
documents disponibles (DREAL Alsace) precxsenl que la présence du Minioptére de
n'est pas espéce ique en Alsace).

Les données bibliographiques fournies par ODONAT précise que le Grand murin a
&té noté dans une ancienne mine & Ligpvre (site le plus proche de la zone du projet
et distant d'environ 8 km). Les chifires mentionnés sont de 7 individus présents en
février 1985 et 2 individus présents en décembre 1985. D'autres données récoltées
auprés de Christian Jousset, un naturaliste local qui a suivi ces sites de
nombreuses années durant, permettent de compléter la liste des espéces
patrimoniales (Annexe Il de la Directive « Faune, Flore, Habitats ») présentes au
sein du site Natura 2000 FR4202004 Site & Chauves-souris des Vosges Haut-
Rhinoises :

o Grand Murin Myotis myotis

o Vespertiion de Bechstein Myotis bechs1emu

° 2 oreilles

o Peit thinolophe Rhinolophus hlpposldems

Celui-ci précise que Peffectif maximal comptabilisé dans les anciennes mines de
Sainte-Marie-aux-Mines et de Sainte-Croix-aux-Mines a été de 276 individus (hiver
2002/2003). Le Grand murin y est bien présent (141 individus par exemple en
2008/2009). Les autres espéces sont molns abondantes (10 Vespertilions de
Bechstein en 21 ées ce méme hiver). En
terme d'effectifs, la présence du Petit rhlnolophe ﬂt trés faible.

6.3.2.4 Les impacts
Du fait de la distance du site Natura 2000 vis-a-vis du projet de déviation de la
RN59 & Chatenois, aucun impact n'est attendu sur les espéces végétales et les
habitats d'intérét communautaire et/ou prioritaire ayant justifiés la désignation du
site FR4202004.

RN 59, Déviation de Chétenois — DREAL Alsace

253

Etude d’impact

Piece E

Aménagement de la RD1059 entre Saint-Dié-des-Vosges et Sélestat, Déviation de Chatenois — Dossier d’autorisation environnementale, Piéce J :

Annexes — Octobre 2024

1573



3 8d3ld

joedwi,p apnyg

E. Etude d'impact \ 6. Notice d’incidence Natura 2000

Chiroptéres
Parmi les espéces patrimoniales présentes au sein du site Natura 2000 étudié,
seuls le Grand murin et le ilion & oreilles on été sur

le site d'étude du projet routier de Chatenois (& noter que ces études sont en cours,
le rapport final sera rendu au printemps 2012). Au vu de I'éloignement (8 km pour
rancienne mine la plus proche qui abrite peu diindividus, 15 km et plus pour les
autres sites, le projet étudié n’aura de toute fagon aucun impact sur les gites
des espéces du site Natura 2000, ni sur leurs terrains de chasse, ni sur leurs
déplacements en période estivale. En revanche, il est probable que le corridor
Giessen/ripisylves soit utilisé par ces espéces pour le transit automnal et le transit
printanier entre les gites d'été (certaines colonies du piémont et de plaine) et les
gites d'hiver (milieux souterrains du site Natura 2000) et inversement. Le projet
pourrait donc avoir un impact (risques de collisions en lisiére de la ripisyive)
en intersaison en ce qui concerne le Grand murin et le Vespertilion a oreilles
échancrées notamment. Cet impact est difficile & préciser en I'état actuel de nos
connaissances (il est difficile de préciser la fréquentation de ce corridor par ces
espéces a partir d'écoutes ponctuelles).

6.3.2.5 Les mesures

Les mesures réductrices mises en place consistent en un tracé qui évite le corridor
Giessen/ripisylves afin de permettre des déplacements sans risques pour les
Chiroptéres. Les ouvrages prévus (ponts, OH) seront aménagés pour favoriser les
chiroptéres.

6.3.2.6 Les impacts résiduels
Le tracé retenu jouxtant les lisieres arborées de la ripisylve du Giessen, on peut
considérer que les impacts résiduels du projet ne sont pas nuls pour I'ensemble des
espéces de ce site Natura 2000. La coupure inévitable du corridor du Muehlbach au
nord de « Val de Villé » reste problématique. Les ouvrages prévus (ponts, OH)
seront aménagés pour favoriser les chiroptéres.

6.3.3.Les sites ZSC « secteur alluvial Rhin
ried Bruch de Il'andlau» Bas-Rhin —
FR4201797 et Haut-Rhin - FR4202000 et
ZPS «ried de Colmar a Sélestat » Bas-
Rhin - FR4212813 et Haut-Rhin -
FR4213813

6.3.3.1 Description du site
5000m & l'est, le Ried de I'lll & Sélestat est une ZSC (FR4212813 et 4213813) et
une ZPS (FR4201797 et 42020000) faisant partie intégrante du vaste secteur
alluvial Rhin-Ried-Bruch, une Zone de Protection Spéciale et une ZSC au titre de la
Directive Oiseaux et de la Directive Habitats/Faune/Flore.

Ces 4 sites ne forment qu'une unité cohérente ont été regroupé dans un méme
chapitre pour facilter la lecture.

Opérateur désigné : ONF — Strasbourg Cité administrative 14 rue du Maréchal Juin
67084 STRASBOURG CEDEX frederique.de-la-gorce@onf.fr

6.3.3.2 Les espéces et habitats dans la zone Natura
Habitats d'intérét communautaires : (d'aprés DOCOB version de 2007)

3150 : Lacs eutrophes naturels avec végétation du Magnopotamion ou

Hydrocharition

3240 : Riviéres alpines avec végétation ripicole ligneuse a Salix eleagnos

3260 : Rivieres des étages planitiaire & montagnard avec végétation du
lion fluitantis et du Callitrich

3270 : Riviéres avec berges vaseuses avec végétation du Chenopodion rubri p.p. et

du Bidention p.p.

6210 : Pelouses séches i-naturelles et faciés d' i sur calcaires

(Festuco Brometalia)

6410 : Prairies & Molinie sur sols calcaires, tourbeux ou argilo-limoneux (Molinion

caeruleae)

6430 : Mé

d'ourlets itiaires et des étages

aalpin

6510 : Prairies maigres de fauche de basse alfitude (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis)

7210* : Marais calcaires & Cladium mariscus et espéces du Caricion davallianae *
habitat prioritaire

7230 : Bas-marais calcaires

9160 : Chénaie pédonculée — Frénaie 4 Charme

9170 : Chénaie-charmaie

91EQ* : Foréts alluviales a Alnus glutinosa et Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae) * habitat prioritaire

91F0 : Foréts mixtes a Quercus robur, Ulmus laevis, Uimus minor, Fraxinus
excelsior ou Fraxinus angustifolia, riveraines des grands fleuves (Ulmenion minoris)

Espéce végétale d'intérét communautaire : (d'aprés DOCOB version de 2007)
1381 : Dicrane vert [Dicranum viride (Sull. et Lesq.) Lindb.]

1428 : Marsilée & quatre feuilles [Marsilea quadrifolia L.]

1640 : Ache rampante [Apium repens (Jacq.) Lag.]

Espéces animales d'intérét communautaire :
(d'aprés DOCOB version de 2007)
Commune concernée : Sélestat et alentours

Insectes

1037 : Gomphe serpentin (Ophiogomphus cecilia)
1042: 1L ine & gros thorax (L ini
1044 : Agrion de Mercure (Coenagrion mercuriale)
1060 : Cuivré des marais (Lycaena dispar)

1061 : Azuré des paluds (Maculinea nausithous)
1065 : Damier de la Succise (Euphydryas aurinia)
1083 : Lucane cerf-volant (Lucanus cervus)

1088 : Grand Capricorne (Cerambyx cerdo)

Amphibiens
Le Somneur & ventre jaune (Bombina variegata). Les populations sont trés
éloignées du projet, sans aucun lien avec le site étudié. Les milieux observés sur
Chatenois sont défavorables a cette espéce et aucune mention méme historique
n'est signalée. |l est absent de Chatenois et des communes voisines du piémont, il
ne fait donc pas I'objet d’évaluation.

L’Avifaune
28 especes figurent sur la liste des oiseaux arétée le 16/11/2001 justifiant la
désignation du site. La liste compléte est reportée en annexe. Ne sont présentés ici
que les espéces les plus plausibles en rapport avec la zone d'étude (espéces
avérées, potentielles, de passage). Le Docob précise que la Cigogne blanche est
bien présente sur le secteur 7, méme sila plupart des aires de nidification est située
en bordure de la ZPS dans les zones urbanisées. Les plus grosses populations
nicheuses sont localisées sur les secteurs d'Herbsheim et de Sélestat. En dehors
des périodes de reproduction, des rassemblements de plusieurs dizaines d'oiseaux

3130 a avec ion  du
Littorelletea unifiorae et/ ou du Isoeto-Nanojuncetea

3140 : Eaux oligo-mé calcaires avec végé 4 Chara spp.
254
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sont observés en été, dans les prés du ried de Muttersholtz et de Sélestat. Suite a

d'ii de de i cette espéce ne parait

plus menacée a lheure actuelle. Toutefois, toutes les actions favorisant une

extensification de la gestion des prairies, ainsi que la préservation des milieux
sont alabonne tion de cette espéce.

La Grande Aigrette est une migratrice, hivernante bien présente sur I'ensemble de
la bande rhénane et ses effectifs sont en croissance réguliére depuis les années
1980. Elle est parfois observée sur le secteur 7 ou elle effectue quelques incursions

6.3.3.4 Les espéces et habitats communautaire concernées
Espéces a la fois présentes sur Chatenois et sur la zone Natura considérée :

érét communautaires :
: étages planitiaire 4 montagnard avec végétation du
Ranunculion fluitantis et du Callitricho-Batrachion

notamment dans le secteur de Sélestat (site des ) et d

ainsi qu'aux environs des graviéres proches du Bruch de 'Andlau (Bischoffsheim,
im, Hi im). Les facteurs ala i

espéce sont liés a la préservation et 4 la tranquilité de ses milieux de vie : zones

marécageuses, prairies inondables, bras morts du Rhin, etc...

Les espéces suivantes sont considérées comme étant en bon état de conservation
sur Pensemble du site Natura 2000 et n'ont donc pas fait I'objet de cartographie
spécifique dans le cadre du docob :

Pic noir (milieux forestiers)

Pic mar (milieux forestiers)

Pic cendré (milieux forestiers)

Martin pécheur (bord des cours d'eau)

Pie griche écorcheur (milieux prairiaux avec haies et bosquets)

6210 : Pelouses séches turelles et faciés d sur calcaires
(Festuco Brometalia)

6430 : M8 i iles d'ourlets et des étages

aalpin

6510 : Prairies maigres de fauche de basse altitude (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis)

91EQ* : Foréts alluviales a Alnus glutinosa et Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae) * habitat prioritaire

Espéce végétale d'intérét communautaire : aucune

L’avifaune

7 espéces présentes sur Chatenois figurent & 'Annexe | de la Directive Oiseaux
(dont une hivernante). La plupart de ces espéces sont sédentaires hormis la
Grande aigrette et la Pie grieche écorcheur.

Espéces de lAnnexe | de la

Site o Distance la plus
Etpbosde D0 | oy | ST i St proche Martn-pécheur d' Europe Nicheur sur lo Giessen et Muslbach
Bondréo apivore X Nichour dans les Praiio du Giessen
Busard des
e x Nicheur 4500m sud-est Plc cendrs Nicheur potontiol Ripisyive du Giessen
Busard St Martin X ‘migrateur 4500m sud-est Plc mar Nicheur potentiel NGOt oReta s
Cigogne blanche x Nicheur x Non ioheur 4500m sud-est Nicheur 3 proximie, gagnage sur
(gagnage) zone. prairies.
Grande aigrelie X Fiivernant captvié.
Milan royal X 5000m sud-est S7— Gratoaux du Ramslein ot o
= 3 Non nicheur oH nor{icheur: ds pess! IOrtembourg (ruines)
Milan noir . Nicheur b3 s 5000m sud-est - on ncheur,
Courlls cendré X Nicheur 4500m sud-est e
et chieus x Nicheur X Nicheur Chiroptires
Pie gribche x| Ndewr | % ey Les habitats intéressants pour les Chiroptéres sur ce site Natura 2000 (ZSC secteur
Saiiiie N, = — - alluvial « Rhin Ried Bruch de Andlau » Bas-Rhin) sont principalement représentés
S icheur icheur potentie par des foréts alluviales et des prairies en zones innondables qui s'étirent en plaine
ic mar Nicheur b3 Nicheur potentiel ; 2
T N d'Alsace entre Ebersmunster et Sélestat (secteur 7 du DOCOB).
Faucon pélerin X Non nicheur
Grande Aigrette hivemant X hivernant 5000m sud-est Les ir i sur les Chil sont peu détaillées et restent générales. Dans

Commune concernée : Sélestat et environs

6.3.3.3 Hors zone Natura
La situation chiroptérologique du secteur de piémont & l'ouest est bien connue par
Frédéric Féve qui travaille actuellement sur des dossiers liés au projet routier de
Chatenois, au DOCOB du site Natura 2000 FR4201803 Val de Villé et Ried de la
Schernetz, au passage a faune d'Epfig (A35) pour le compte du CETE de L'Est et &
un projet privé proche du site Natura 2000 FR4202004 gites a Chauves-souris des
Vosges Haut-Rhinoises. En ce qui concerne les espéces patrimoniales (Annexe I
de la Directive « Faune, Flore, Habitats »), les enjeux portent principalement sur le
Grand murin (présence de trois nurseries situées hors zones Natura 2000,

le secteur 7 qui nous concerne, la présence du Grand murin est mentionnée ainsi
que la présence du Vespertilion & oreilles échancrées. Une carte présente les
secteurs fréquentés par ces deux espéces au sein du site Natura 2000. Il s’agit de
secteurs localisés en plaine et assez éloignés de la zone du projet. En ce qui
concerne le Vespertiion & oreilles échancrées, les zones les plus proches
fréquentées par l'espéce concernent le secteur de Muttersholtz/Hilsenheim qui est
situé a environ 8 km de la zone du projet. La présence du Vespertilion de Bechstein
est jugée « possible » au sein du site Natura 2000 mais elle n'a pas été mise en
évidence. Les secteurs fréquentés par le Grand murin sont proches de Sélestat (ot
une nurserie de I'espéce est présente). lls sont situés a 5 km environ de la zone du
projet. Il est donc trés probable que les terrains de chasse des individus qui
composent cette colonie englobent les habitats de la zone du projet (la dispersion
jt liére de I'espéce pouvant aller jusqu'a 15 km voire plus du gite de mise bas).

Kintzheim, Sélestat et et sur le 3 oreilles
(Myotis emarginatus) dont une importante nurserie est présente a Kintzheim.

Parmi les espéces mentionnées dans le DOCOB de ce site Natura 2000, seul le
Grand murin et le Vespertilion a oreilles échancrées ont été contactés sur le site du
projet de Chatenois.
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I’ ion de Sélestat : A35, voie ferrée, RN83. Les échanges de populations
aviaires sont donc théoriquement possibles mais trés limité de ce fait. Le Martin
pécheur peut éventuellement gagner le ried de Sélestat via les ouvrages
hydrauliques et ponts existants (peu adaptés) hors période de crue. Les impacts
sont faibles pour cette espéce étroitement liée a la riviere. Ces sites étant trés
vastes, ils couvrent une surface totale de 9 316 ha rien que dans le Bas-Rhin (ZSC
+ ZPS), les milieux sont différents (vallée étroitre de piémont a Chatenois et plaine
du ried de Sélestat). Les échanges de population de pics mar et cendré entre les
boisements de Chatenois et les boisements alluviaux du ried (lllwald) semblent peu
probables et limités mais restent toujours possibles pour une petite partie de la
population. Les déplacements de Pie-grieche sur le ried de Sélestat sont peu
probables, pour les raisons déja évoquées, la plupart des territoires sont occupés
du moment que les habitats sont présents. Le Faucon pélerin n'a pas été observé
survolant Paire du projet mais plus au nord dans les collines de Scherwiller
(territoire de chasse) et ruines de Chateaux (site de nidification potentiel. Nous ne
connaissons pas le lieu de nidification le pi s proche sur le site Natura 2000. Il est
donc difficile d’analyser les impact: les plus
plausibles restent la collision routiére (A35.. ) Les lmpacts sur cette zone Natura
sont jugés faibles vu I'éloignement, I'solement des sites Natura et du projet
(urbanisation, infrastructures linéaires), le contexte biogéographique différent.

Chiroptéres
Au regard des informations disponibles dans le DOCOB de ce site et de
I'éloignement des secteurs occupés (au moins 8 km alors que Pespéce chasse
habituellement dans un rayon de 2 km autour de ses gites de mise bas), les
impacts du projet sur le Vespertilion  oreilles échancrées et sur ses habitats
au sein du site Natura 2000 FR4201816 peuvent étre considérés comme nuls
(idem en ce qui concerne le Vesperilion de Bechstein). En revanche, ces impacts
pourraient concerner le Grand murin en raison d'une faible distance entre les
sites fréquentés au sein du site Natura 2000 et les habitats de la zone du projet
(environ 5 km). Ces impacts sont difficiles & mesurer sans études de télémétrie
(étude des déplacements de ces individus). Les habitats de chasse présents dans
la zone du projet sont représentés par des prairies qui sont des zones de chasse
secondaires (I'espéce chasse priori en forét) mais ins utilisées (les
études sur site I'ont montré). Par ailleurs, les impacts (pour les deux espéces
précitées) sont également liés au corridor Giessen/ripisylve qui sert trés

(transit automnal et transit printanier).
Le passage da/la filire rovte proximité immeédiate de la ripisyive du Giessen
pourrait en effet engendrer une mortalité par collisions.

Insectes
Le site Natura (limite la plus proche du secteur 7) est distant de 2 km & I'Est. Ce
secteur comprend trois espéces DH2 : Agrion de Mercure (état de conservation
inconnu), F'Azuré des paluds et I'Azuré de Ia sanguisorbe. Pour ces 2 papillons, les
sont faibles et fragiles dans le Ried de Sélestat et de nombreuses

6.3.3.5 Les impacts
Flore et habitats

Du fait de la distance du site Natura 2000 vis-a-vis du projet de déviation de la
RN59 a Chatenois, aucun impact n'est attendu sur les espéces végétales et les
habitats d'intérét communautaire et/ou prioritaire ayant justifiés la désignation des
sites FR4212813 et FR4213813.

L’Avifaune
Tipingl

impacts sont la ion des habitats, les risques de collisions
lors de déplacements. Le site Natura (limite la plus proche) est distant de plus de 4
a km a lest. Cette distance peut étre en théorie aisément parcourue pour des
espéces 2 large territoire comme la Cigogne blanche, la Grande Aigrette ou lors de
dispersion, migration partielle (Martin pécheur). Cependant, le site est relativement
distant et isolé de Chatenois par de nombreuses infrastructures linéaires et

stations « historiques » n'ont pas été retrouvées. La distance entre notre zone
d'étude et le site N2000 semble trop importante pour la majorité des insectes,
dautant que de nombreuses infrastructures linéaires forment des barriéres trés
difficiles & franchir. A ces infrastructures, sgjoute la zone urbanisée de Seélestat

peu aux des insectes. A priori, il n'existe pas
de station intermédiaire des deux Azurés entre les deux sites. Dans le cas
contraire, des connexions et des échanges génétiques pourraient exister.

6.3.3.6 Les mesures
Les mesures réductrices et compensatoires pour la faune et l'avifaune sont
détaillées au chapitre 5 du dossier. Les milieux |mpactés seront en partie renaturé
(déviation du les corridors mixtes), les
principales zones naturelles « sources » de Chatenois feront l'objet d'un plan de
gestion approprié.
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Chiroptéres
Les mesures réductrices mise en place consistent en un tracé qui évite au mieux, le
corridor Gi ipie (mesures a toutes les espéces).

6.3.3.7 Les impacts résiduels

Chiroptéres

Le tracé retenu jouxtant les lisiéres arborées de la ripisylve du Giessen, on peut
considérer que les impacts résiduels du projet ne sont pas nuls pour I'ensemble des
espéces du site Natura 2000 FR4201816. La coupure inévitable du corridor du
Muehlbach au nord de « Val de Villé » reste problématique. En ce qui concerne le
Grand murin, 'évitement des prairies situées entre le Muehlbach et le Giessen
(zones de chasse secondaires) parait difficilement réalisable. Il restera donc un
impact résiduel pour le Grand murin.

Avifaune
RAS

Insectes
RAS

6.34.Le site ZSC «Collines sous-
vosgiennes » - FR4201806

6.3.4.1 Description du site

Le site FR4201806 "COLLINES SOUS VOSGIENNES" est un site morcelé dont la
quasi-totalité des secteurs concernés sont trés éloignés de la zone du projet. Le
seul secteur relativement proche est celui du "Grasberg", petite entité de quelques
ha est présente & 7km au sud du projet, sur une colline occupés par des pelouses
et des vignes (entre Bergheim et Rorschwihr). Les enjeux écologiques de ce site
Natura 2000 sont surfout botaniques et entomologiques. Les enjeux
chiroptérologiques mis en évidence dans le DOCOB sont ligs au secteur du
"Florimont" & Ingersheim qui abrite des falaises avec grottes qui accueillent 6
espéces de Chiroptéres (dont plusieurs patrimoniales). Ce secteur a forts enjeux
chiroptérologiques est trés éloigné de la zone du projet de Chatenois (plus de 21
km). Les collines sous-vosgiennes calcaires sont majoritairement recouvertes de
pelouses thermoxérophiles a orchidées entrecoupées de landes séches et de
maigres foréts.

Habitats d'intérét communautaires (indiqué dans le FSD, version de

septembre 2011) :

6110* : Pelouses rupicoles calcaires ou basiphiles de IAlysso-Sedion albi * habitat
prioritaire

6210 : Pelouses séches semi-naturelles et faciés sur calcaires

(Festuco-Brometalia)
6510 : Prairies maigres de fauche de basse alfitude (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis)

8310 : Grottes non exploitées par le tourisme

9110 : Hétraies du Luzulo-Fagetum

9130 : Hétraies de I'Asperulo-Fagetum

9150 : Hétraies calcicoles médi du C Fagion

Espéce végétale lérét communautaire (indiqué dans le FSD, version de
septembre 2011) : aucune

Espéce animale d'intérét communautaire (indiqué dans le FSD, version de
septembre 2011) : aucune

Espéces animales d'intérét communautaire :

Avifaune

Les espéces d'intérét i ioritait tes sur ce site sont
typiques des pelouses séches de coteaux bocagers thermophiles (absent sur
Chatenois).

. Alouette lulu

Bondrée apivore
Engoulevent d'europe
Pie griéche a téte rousse
Pie gridche écorcheur

Insectes
1083 : Lucane cerf-volant (Lucanus cervus)
1078 : Ecaille chinée (Euplagia quadripunctaria)

Chiroptéres
1324 : Grand Murin (Myotis myotis)

6.3.4.2 Les espéces et habitats communautaire concernées
Espéces a la fois présentes sur Chatenois et sur la zone Natura considérée :

Habitats d'intérét communautaires :
6210 : Pelouses séches i-nat
(Festuco-Brometalia)

6510 : Prairies maigres de fauche de basse altitude (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis)

et facies d' sur calcaires

Espeéce végétale d'intérét communautaire : aucune
Espéces animales d'intérét communautaire : Pie griéche écorcheur

6.3.4.3 Les impacts

Flore et habitats

Du fait de la distance du site Natura 2000 vis-a-vis du projet de déviation de la
RNS59 & Chatenois, aucun impact n'est attendu sur les espéces végétales et les
habitats d'intérét communautaire et/ou prioritaire ayant justifiés la désignation du
site FR4201806.

Chiroptéres
Le site est morcelé dont la quasi-totalité des secteurs concernés sont trés éloignés
de la zone du projet. Le seul secteur relativement proche est celui du "Grasberg”
(communes de Bergheim et Rorschwihr, secteur situé a environ 8 km) qui est
principalement peuplé de pelouses et qui ne présente pas d'intérét particulier pour
les Chi . Les intéréts chi i mis en évidence dans le DOCOB
sont liés au secteur du "Florimont” a Ingersheim qui abrite des falaises trouvées de
grottes qui accueillent 6 espéces de Chiroptéres (dont plusieurs patrimoniales). Ce
secteur a forts enjeux chiroptérologiques est trés éloigné de la zone du projet de
Chatenois (plus de 21 km). Au vu de I'éloignement, il est certain que le projet étudié
n'aura d'incidences ni sur les habitats, ni sur les espéces de Chiroptéres présentes.

L’avifaune

Les espéces dintérét communautaires prioritaires présentes sur ce site sont
typiques des pelouses calcaires de coteaux bocagers secs et thermophiles Ces
habitats sont absent sur Chatenois. Une seule espéce commune de la DO est
présente sur Chatenois : la Pie-griéche écorcheur. Les impacts (fragmentations des
habitats et populations, risques de collisions) sont trés faibles et peu significatifs vu
I'éloignement et la petite superficie du site (7000m mini). Cette espéce est
commune en Alsace et dans le secteur, la plupart des territoires de Pie-grieche
écorcheur sont occupés dans la vallée du Giessen, du moment que les habitats
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sont présents. La Pie griéche écorcheur est considérée comme étant en bon état de
conservation sur 'ensemble des sites Natura 2000 et les abords. L'incidence du
projet de déviation sur ce site est trés faible.

Insectes

Du fait de la distance du site Natura 2000 vis-a-vis du projet de déviation de la
RN59 & Chatenois (7 Km), aucun impact n'est attendu sur les espéces végétales et
les habitats d'intérét communautaire et/ou prioritaire ayant justifiés la désignation du
site FR4201806. Aucun impact non plus attendu pour les insectes, en raison de la
distance trop importante.

6.

Les mesures réductrices et compensatoires pour la faune et l'avifaune sont
détaillées au chapitre 5 du dossier.

4 Les mesures

6.3.4.5 Les impacts résiduels
RAS

6.3.5.Le site ZPS «Hautes-Vosges, Haut-
Rhin » - FR4211807

6.3.5.1 Description du site (source : INPN)

Le site morcelé en différentes entités offre une diversité d'habitats des Hautes
Vosges qui accueillent un important cortége d'ciseaux boréo-alpins.Les hétraies-
sapiniéres, les pessiéres naturelles, les chaumes, les tourbiéres, les falaises
rocheuses et les éboulis rocheux abritent 9 espéces de I'annexe | de la Directive : le
Faucon pélerin, la Gélinotte des bois, le Grand tétras, la Chouette de Tengmalm, le
Pic noir, la Chouette Chevéchette, la Bondrée apivore, le Pic cendré et la Pie
griéche écorcheur. Ce site est désigné en tant que ZICO car il accueille 5 espéces
de l'annexe | dont les populations représentent plus de 1% des effectifs de I'aire

Il . Les Vosges il 30% des effectifs frangais de
Grand tétras (sous espéce major), 1% des effectifs de Faucon pélerin et 4% des
effectifs de Chouette de Tengmalm. Ce site accueille des espéces extrémement
fragiles et dont certaines ont vu leurs effectifs chuter de maniére alarmante. C'est le
cas du Grand Tétras qui est sensible au dérangement aussi bien pendant la période
de reproduction qu'en hiver. Le Faucon pélerin et la Chouette de Tengmalm sont
également trés rares. La sauvegarde de ces espéces passe par lapplication de
mesures de gestion offrant des habitats de bonne qualité : quiétude des espéces,
protection des falaises, maintien d'une agriculture extensive, régénération naturelle
en forét...

6.3.5.2 Les espéces dans la zone Natura
Espéce d'oiseaux _dintérét communautaire (indiqué dans le FSD, version de
septembre 2011) : Faucon pélerin, Chouette de Tengmalm, Chevéchette d'Europe,
Grand Tétras, Gélinotte des bois, Pic noir, Pic cendré, Pic mar, Faucon pélerin, Pie-
griéche écorcheur, Bondrée apivore.

6.3.5.3 Les espéces communautaires concernées

Espéces a la fois présentes sur Chatenois et sur la zone Natura considérée :
Avifaune d'intérét communautaire
Pic cendré, Pic mar, Faucon pélerin, Pie-griéche écorcheur,

6.3.5.4 Les impacts
Les espéces concemées sont représentatives de l'avifaune de la

6.3.5.5 Les mesures

Les mesures réductrices et compensatoires pour la 'avifaune sont détaillées au
chapitre 5 du dossier.

6.3.5.6 Les impacts résiduels
RAS

6.4. Conclusion

Conclusion sur l'atteinte portée ou non par le projet a l'intégrité des sites Natura
2000.

Chiroptéres
Les atteintes portées par le projet a lintégrité des sites Natura 2000 étudiés
concernent :

- des impacts sur les terrains de chasse secondaires (prairies) pour les
Grand murins des sites FR4201803, « Val de Villé et ried de la Schernetz» et
FR4201816 ZSC secteur alluvial « Rhin Ried Bruch de 'Andlau » Bas-Rhin. Ces
impacts correspondent a une perte de terrains de chasse pour cette espéce
puisque la déviation traversera des prairies situées entre le Muehlbach et le
Giessen (perte a priori faible au regard de I'étendue des zones forestiéres et
prairiales disponibles dans ce secteur) et & des risques de collisions (non
mesurables en I'état actuel des connaissances),

- des impacts sur les déplacements du Grand murin le long du corridor
Giessen/ripisylves pour les individus des sites FR4201803, « Val de Villé et ried
de la Schernetz» et FR4201816 ZSC secteur alluvial « Rhin Ried Bruch de I'Andlau
» Bas-Rhin sur 'ensemble de la période d'activité (mars a novembre) et sur les
déplacements de cette méme espéce lors des périodes de transits (intersaisons)
pour les individus du site FR4202004 & Chauves-souris des Vosges Haut-
Rhinoises. Ces impacts é le il a oreilles
échancrées pour les individus du site FR4201803, « Val de Villé et ried de la
Schernetz» (ensemble de la période d'activité) et pour les individus des deux autres
sites Natura 2000 lors des périodes de transits (intersaisons). Ces impacts
correspondent aux risques de collisions (non mesurables en I'état actuel des
connaissances) aux abords de Ia ripisylves du Giessen. Par rapport aux variantes
de tracés envisagés, qui coupaient le Giessen en plusieurs endroits, les impacts du
projet ont été fortement réduits par le tracé retenu qui longe ce corridor coté sud
sans couper le cours d'eau. Toutefois, ce tracé jouxte en plusieurs points la
ripisylve et méme la traverse (avec coupure du Muehlbach) au lieu-dit «
Eichwaeldele ». Les prairies proches du Giessen qui sont fréquentées notamment
par le Grand murin.

Insectes

Des compléments d'information sur la présence potentielle des Maculinea sur le
site «FR4201803, Val de Villé et ried de la Schernetz» semblent nécessaire pour
exclure, ou non, une incidence du projet routier. Pour les autres espéces d'insectes,
nous ne 3 pas la ion  précise une & i
d'incidence. Les impacts ne sont pas évaluables de maniére précise a ce stade de
I'étude (manque de données).

L’Avifaune
Les princif impacts sont la tion des habitats, les risques de collisions
lors de Il concerne surtout la ZPS la plus proche "Ried de Colmar a

vosgienne. Le site le plus proche est trés éloigné (10km) et dans un contexte
biogéographique (altitude, habitats forestiers de montagne...) bien différent de
Chatenois (population de plaine et piémont). Les impacts ne sont pas significatifs
sur ces populations avaires.

Sélestat" Bas-Rhin - FR4212813, distante de plus de 4 a km a I'Est. Cette distance
peut étre en théorie aisément parcourue pour des espéces a large territoire comme
la Cigogne blanche, la Grande Aigrette ou lors de dispersion, migration partielle
(Martin pécheur). Cependant, le site est relativement distant et isolé de Chatenois
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par linéaires et I' de Sélestat : A35,
voie fsrrée RN83. Les échanges de populations aviaires sont donc théoriquement
possibles mais trés limité de ce fait. En I'état actuelle des connaissances, les
impacts du projet sur cette zone Natura sont jugés faibles vu I'éloignement,
isolement des sites Natura du projet (urbanisation, infrastructures linéaires), le
contexte biogéographique différent. Les mesures réductrices et compensatoires
pour la faune sont détaillées au chapitre 5 du dossier. Elles consistent a éviter le
corridor Giessenfripisylves, limiter I'emprise sur les prairies, en la renaturation des
habitats impactés (Muehlbach), les rétablissements des corrridors via des ouvrages
mixtes (ponts et OH), I'acquisition/convention de gestion des principales zones
sources de Chatenois... Par rapport aux variantes de tracés envisagés, qui
coupaient le Giessen en plusieurs endroits, les impacts du projet ont été fortement
réduits par le tracé retenu qui longe ce corridor coté sud sans couper le cours

7. Effets de la solution retenue sur
la santé

Les effets potentiels d'un projet d'aménagement sur la santé doivent faire fobjet
dune analyse spécifique dans I'étude dimpact, conformément aux articles L.122-1
L.122-3 du Code de I'environnement.

Tout en appli le principe de en fonction de
Faménagement, il sagit dévaluer les risques, difects o0 IndUIs, Six I santédes
populallons riveraines et de prévoir les dispositions destinées a supprimer, réduire

d'eau. En revanche, il parait difficile d'éviter les prairies situées entre le
et le Giessen.

6.5. Analyse des méthodes

Les méthodes d’analyse se basent sur les résultats des études de terrains obtenus
sur la zone du projet et sur les différents sites Natura 2000 (localisation des gites
utilisés pra les chiroptéres, contacts au détecteur dultrasons sur les zones de

les du projet sur la santé humaine.

Cette évaluation considére les effets sur les différents thémes de I'environnement
pertinents au regard de leurs incidences pathogénes pour les riverains.

Dans le cadre d'un projet routier, les effets induits sur la santé résultent de la
circulation des véhicules et, le cas échéant, du transport de matiéres dangereuses.
lls peuvent étre générés lors de Ia phase de chan(»er ou en phase d'exploitation de
la voie. Les de se sur la santé humaine

chasse et le long des corridors), sur les données
(compléments de connaissances) et sur Iécologie des espéces présentes (habitats
de chasse, et )- Les difficultés

e la dégradatlon de l'air par des rejets gazeux ou leurs produits de

sont liées a des resultats d'écoutes ponctuelles sur les zones de chasse et le long
des corridors qui ne permettent pas de quantifier de maniére exhaustive I'utilisation
de ces espaces et a limpossibilité de savoir d'ou proviennent les individus
contactés. Les informations sur les espéces sont peu détaillées et restent
générales. L'analyse des incidences sur les espéces concernées a I'échelle de
métapopulation (échelle de vallée et entités naturelles parfois éloignées de dizaines
de km) est difficile et hasardeuse du fait du manque de données sur les zones
Natura et sur les espaces entre les zones Natura et Chatenois. Ces sites Natura
2000 sont morcellés et tous constituées de plusieurs entités de petite superficie
dispersées sur plusieurs communes éloignés de plusieurs quelques km ou plus
entre eux et certains sont parfois bien éloignés de Chatenois (7 & 10 km pour les
noyaux principaux). Les espéces ayant justifié la désignation de ces sites NATURA
2000 ne sont pas toutes présentes sur chacune de ces entités, la répartition de ces
espéces est souvent mal ou méme inconnu, peu de données (localisation des
espéces et des habitats) sont disponibles ce qui rend I'analyse des impacts et
incidence difficiles. Deux DOCOB sont réalisés, mais peu de données d'espéces
sont présen(s les autres sont en cours de réalisation et des relevés de terrain
seront menés en 2012 par les opérateurs, ce qui permettra une meilleure
de la des etde leur état de

6.6. Annexe

Annexe a larrété de ﬂeslgnatlon du site Natura 2000 « Rled de Colmar a
hi

(ozone), par des particules en suspension et, en phase de

chantier, par 'émission de poussires, particules argileuses ou particules
de chaux,

+ la dégradation des eaux par Iérosion des sols, Iémission des produits
divers issus de la le de produits
toxiques ou l'utilisation de sels de déverglagage,

* la dégradation des sols et des agrosystémes par 'émission de poussiéres
lors de la phase de chantier, par le rsjet accidentel de polluants et par la
pollution chroni a proximité i des

+ la production de nuisances phoniques, aussi bien en phase de chanfier
quen phase d'exploitation, susceptibles de pmvoquer des troubles divers,

e la des de t des risques d'accidents
corporels, pendant la phase de chantier puis apres la mise en service.

L'analyse portera donc essentiellement sur :
* lesrisques liés aux émissions atmosphériques,
les risques liés aux rejets de polluants dans les eaux,
« les risques liés & la pollution des sols et des agrosystémes,
* les risques liés au bruit,
* lesrisques sur la sécurité et les déplacements.

L'évaluation des effets du projet concerne a la fois les effets directs et les effets
indirects du projet. Ceux-ci seront évalués en valeur relative, en tenant compte, si
nécessalrs des effets cumulatifs éventuels par rapport aux nuisances existantes.

Sélestat », Bas-Rhin ur le site hitp://www.alsa
durable.gouv.fr

enfin la portée de ces effets en caractérisant globalement les
populamons les plus exposées aux nuisances du projet.
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E. Etude d'impact \ 7. Effets de la solution retenue sur la santé

7.1. Evaluation des populations exposées

La population totale de la bande d'étude (150 m de part et d'autre du projet) est de
fordre de 773 habitants répartis sur 299 habitations.

Un seul établissement y a été recensé. Il s'agit du Foyer d'Accueil Médicalisé pour
Adultes Handicapés de Chatenois situé & environ 80 m de la future déviation. Cet
établissement a une capacité d’accueil de 40 personnes (source FINESS).

Cet établissement accueille des personnes adultes et non des personnes
«sensibles » au sens de la circulaire interministérielle du 25/02/2005 relative & la
prise en compte de la pollution de Pair dans les infrastructures routiéres : enfants,
sportifs ou personnes agées.

7.2. Lerisque lié aux rejets
atmosphériques

7.2.1.Effets potentiels des principaux
polluants d’origine automobile

Les activités humaines générent I'émission de nombreux polluants dans
I'atmosphere. Les véhicules @ moteur en émettent un grand nombre, plus ou moins
bien connus sur le plan de leurs effets sanitaires. L'inhalation des polluants
d'origine automobile est la principale source d'exposition de la population. En
fonction de la fréquence et de la durée d'exposition, de la population a ces
polluants, les effets potentiels pour la santé différent ; ils peuvent étre des effets a
court et long terme. Les effets potentiels, suite a I'exposition de ces polluants
d'origine automobile, sont décrits ci-aprés :

Part relative du
transport : 2
Effets potentiels sur la santé
Polluant | Toutierdans les
dans
Pair en F
e ce | a court terme along terme
Imitation du tractus
; respiratoire ;
Acétaldéhyde - poas deffets | dégénérescence de
J Iépithélium olfactif ;
tumeur nasale
32410% des
aldéhydes totaux :
Acroléine | déchappement | Iritation oculaire | | é"ﬁéi'glr.‘s e i
de véhicules pitheluminsss|
(source OMS)
” 4,7% (CITEPA - Pas dleffets
fissnic féwrier 2005) | observés a ce jour | C2neer dupoumon
. : 26% des
Figure 106 de émissions de Diminution de
benzéne certains processus Diminution du
2 proviennent immunologiques nombre de
Lo essentiellement | (ATSDR); effets sur | lymphocytes,
du transport le systéme nerveux leucémie
(source CITEPA central (OMS)
2005,
1,3% des 8 HAP
réglementés
Tumeurs du tractus
totaux (CITEPA Pas dleffets t
Benzo[alpyréne 2005 observés & cejour | eSPiralolre etdes
(en particulier les po
véhicules diesel,
" Altération de la
caomi | 000TEER- | peterae | e
J cancer des poumons
44 % (CITEPA- Pas dleffets
Ghtoms février 2005) | observés a ce jour | C2n°e" des poumons
48% des Gaz irritant. —_—
émissions de |  Diminution des Dimifugonties
Dioxyde d'azote NOx fonctions imonaires chez las
(CITEPA - février | pulmonaires chez les pu_ ts asthmati
2005) sujets asthmatiques. shjobjasthmetigues-
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7.2.2.Effets directs de I’exposition de la
population

Larticle 19 de la loi sur Iair et ['utiisation rationnelle de I'énergie a modifié le
contenu des études dimpact des projets routiers, qui doivent comporter une étude
des effets du projet sur la sants, notamment en ce qui conceme la pollution

Cet article est complété par la circulaire d‘application 98-36 en date

En date du 25 février 2005, la circulaire interministérielle n°DGS/SD7B/2005/273
relative a la prise en compte des effets sur la santé de la pollution de I'air dans les
études d'impact des mfrastructures routiéres a été signée. Figure en annexe de
cette circulaire, la note sur I's des effets sur la
santé de la pollution de l'air dans les études d' |mpacl. En effet, cette note annule la
note méthodologique de juin 2001 sur les études environnement dans les projets
routiers « volet air ». En revanche, I'annexe technique a cette ancienne note est

Cette réglementation préconise, dans le cadre d'une étude de niveau Il d‘évaluer
Iimpact du projet sur la santé au moyen d'un indicateur appelé Indice Pollution
Population (IPP) & partir d'un traceur de la pollution automobile, le benzéne.

L’'IPP sera donc réalisé sur le benzéne comme le précise la réglementation
mais également sur deux autres polluants trés caractéristiques de la pollution

Calcul de I'Indice Pollution Population (IPP)

Pour cette etude dimpact, lndicateur retenu est I'ndice IPP qui correspond & un

de ion avec la fon & laquelle elle est exposée ; il
permet la comparalson entre la solution retenue et I'état de référence. Il est utilisé
comme une aide & la comparaison de scénarii et, en aucun cas, il n'est le reflet

Part relative du
e Effets potentiels sur la santé
Polluant
émissions dans
rawankance a court terme along terme
métropolitaine i &
Gaz imitant. Synergie
avec d'autres
7% des substances comme
" émissions les particules en Altérations
Dioxydede | totales en 2003 i i
(Sjtgr?? CZI'EE;A e du 17 février 1998, en provenance du MATE.
février avec réduction des
fonctions
pulmonaires
- Altération de
Formaldéhyde - E"‘(’g;‘te*"’“ gbs;"’é Fépithélium nasal.
gorg Cancer du nez
Les effets des
particules dépendent
12% pour les de leur diametre | Effets inflamm toujours
Particules diesel | PNHO (QITEPA | 2érodynamique (qui | des voies aériennes.
2005) détermine la capacité | Cancer des voies
de pénétration dans aériennes
I'arbre broncho
Proche de 0 %
pour
I'échappement " * automobile, les PM10 et le NO,.
Plomb i *) *) d 2
8,8% pour biens
équipements,
mat transport.
Effets surla
; reproduction (avec
1,3 butadiéne B e :":;5) o | atrophie ovarienne)
Apparition de
émi d'une ition absolue de la

ala pollution é globale.

Tableau 107 : Synthése des effets potentiels sur la _santé des polluants issus du
trafic routier

(*) Les effets toxiques associés au plomb et recensés dans la littérature sont les
suivants :

- Toxicité aigué (effets & court terme) : troubles neurologiques (saturnisme),
digestifs, rénaux et hématologiques (anémie) ;

- Toxicité chronique (effets a long terme) : effet neurotoxique (diminution du quotient
intellectuel chez [l'enfant, aﬁemle du sys!eme nerveux penphenque)‘ troubles
rénaux (i rénale troubles

- Cancérogénicité : Le plomb et ses dérives inorganiques étaient classés par MARC
(1987) dans le groupe 2B (potentiellement cancérogénes chez I'homme) et par
I'EPA (1993) (groupe B2). Le potentiel cancérogéne du plomb inorganique et des
composés organiques a depuis été réévalué : Le plomb et ses dérivés inorganiques
sont probablement cancérogénes pour 'homme (Groupe 2A) et les composés
organiques du plomb sont classés en groupe 3 (non classables quant a leur
cancérogénicité pour I'homme).

Recensement de la population

Nous avons répertorié le nombre d'habitations dans la bande d'étude, soit 150
métres de part et d'autre du projet et des voies impactées, notamment la RN 59.

Puis afin d'évaluer la population présente dans la bande d'étude, les données du
recensement de 1999 (Source: INSEE) ont permis de définir le nombre moyen de
personnes par logement a Chatenois : 2,6

La population totale de la bande d'étude est de I'ordre de 773 habitants répartis sur
299 habitations.
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E. Etude d'impact \ 7. Effets de la solution retenue sur la santé

Evaluation de I'exposition humaine

une répartition nouvelle des trafics dans des zones moins urbanisées. Le projet
engendre ainsi une amélioration de la qualité de I'air et a donc une conséquence

L'exposition humaine peut étre i comme le It de la

(nombre d'habitants, de salariés...) et de son activité ( temps de présence dans la
résidence principale, sur le lieu de travail, dans les établissements publics, en
extérieur...)

Aussi par mesure simplificatrice et en I'absence de données socio-économiques
précises, on considérera que tcus les habitants sont présents toute la journée sur
leur lieu d’habitation, pour le calcul de I'Indice Pollution-Population.

Données utilisées

Les concentrations prises en compte pour le calcul de I'IPP proviennent de la
modélisation effectuée a partir du logiciel ADMS-Urban. La caractérisation des
risques est effectuée en croisant les concentrations modélisées de polluant et la
population exposée.

Résultats
- Le dioxyde d’azote :

Le tableau ci-dessous reprend le nombre d'habitants exposés par classe de
concentrations pour le dioxyde d'azote (en %) :

sur [ itic globale de la ion ; toute la est soumise & des
{ i aux valeurs i

-Le Benzéne :

Le tableau ci-dessous reprend le nombre d'habitants exposés par classe de
concentrations pour le benzéne (en %) :

Benzéne| 2010 2030 réference | 2030 ;“‘f""gé il ;"_‘;"‘gé
5 [Nombre! Nombre] . |Nombre Nombre
enng/m’ | gpps | % | wmbs | % wmbs| % omns| %

<11 | 7176 | 100% | 717.6 | 100% | 717,6 | 100% | 717,6 | 100%

1,1-20 0 0% 0 0% 0 0% 0 0%

>2 0 0% 0 0% 0 0% 0 0%

NO; 2010 2030 référence 2030 aménagé 2X12030 aménagé 2X2|

en [Nombre| o, |Nombre| . |Nombre] . [Nombre]
pem’ | wibs | % [ombs | % [awmbs | % | anns [ %

<20 | 291.2 | 40,6% | 657,8 | 91.7% | 715.0 | 99.6% | 7150 | 99.6%

En ce qui concerne le benzéne, la tendance générale est identique a celle du NO,.
En 2030 avec ou sans le projet, la totalité de la populatlon de Ialre d'étude est
exposée & des i en benzéne inféri 1 ugh m?, i a
I'objectif qualité fixé par la réglementation (2 pg/m?).

-Les PM10:

Le tableau ci-dessous reprend le nombre d'habitants exposés par classe de
concentrations pour les PM10 (en %) :

20-30] 3796 | 52.9% | 598 | 8.3% | 26 | 04% | 26 | 04% 7 -
A s s : 3 A | : PM10 e 2030 aménagé | 2030 aménage
30-40] 364 | 51% | 0 0% 0 | o% ) 0% Ll tearse 2x2
>40 | 104 | 14% | 0 0% 0 0% 0 0% en [ Nombre|  [Nombre| . [Nombre[ , —|Nombre| .
ng/m’ | @Hbes ° | anbts | @nbts ® | anbts o
NO2 en pgim3

<15 6734 |938% | 6526 |90,9% | 7150 |99,6% | 7150 [99.6%
16-20 | 44,2 6,2% 65,0 9,1% 26 0.4% 26 0,4%
30-40 0 0% 0 0% 0 0% 0 0%

>40 0 0% 0 0% 0 0% 0 0%

200
02030 reference
2030 ame 2x 1
02030ame2x2
En 2030, les i i devraient une
ignif ive des émissit et par des niveaux de i Ainsi,

et ceci méme avec une augmentation des trafics dans I'aire d'étude, la population
sera exposée a des niveaux plus faibles en NO, en 2030 sans le projet par rapport
a 2010. Rappelons que la réglementation donne la valeur de 40 pg/m® comme
objectif de qualité et cette méme valeur en tant que valeur limite en 2010.

La réalisation du projet permet d une psrt une augmentation importante des
vitesses et donc en des et d'autre part

PM10 en pg/m3

g8

m2010
02030 référence
@2030 ame 2x 1
2030 ame 2 2

population exposée en %
3885838338

<15 15-30 30-40 >40
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E. Etude d'impact \ 7. Effets de la solution retenue sur la santé

En ce qui concerne les PM10, la tendance générale est identique a celle du NO; et
du benzéne. En 2030 et sans le projet, la totalité de la population de l'aire d'étude
est exposée a des concentrations en PM10 inférieures a 20 }Jg/m3 qui sont
inférieures a I'objectif de qualité fixé par la réglementation (30 pg/m~).

Le projet engendre une amélioration de la qualité de I'air par rapport a la situation
de référence puisque les populations sont exposées a des concentrations plus
faibles en benzéne (88,6% de la population de la bande d'étude exposée & des
concentrations inférieures 15 pg/m”).

Le calcul des indices IPP pour les trois scénarii modélisés montre une amélioration
sensible de la qualité de I'air pour les trois polluants étudiés en 2030.

Avec la réalisation du projet, la qualité de I'air est améliorée par rapport & Iétat de
référence. La totalté de la population est alors exposée a des.

7.3. Le risque lié aux rejets de polluants
dans les eaux

7.3.1.Rappel des divers types de pollutions

La pollution mécanique
La pollution mécanique, liée aux travaux, a des sources multiples : le décapage des
sols, les terrassements, la circulation des engins de chantier, 'érosion des sols mis
anu. Celle-ci peut perdurer tant que les talus ne sont pas végétalisés.

L'entrainement des matériaux fins par les eaux de ruissellement sous forme de
matiéres en suspension (MES) et leur dép6t dans les cours d’eau conduisent a une

inférieures a I'objectif de qualité et a la valeur limite pour le NO,, le benzéne et les
PM10.

Dans Fensemble, en 2030 et pour les trois polluants étudiés, les niveaux de
concentrations auxquels seront exposés les populations n'indiquent pas de
probléme  sanitaire majeur. La réalisation de la déviation de Chatenois permet
méme une amélioration de I'état sanitaire général de la population de la zone
étudiée. En effet, elle permettra de dévier le trafic existant sur la RN 59 traversant le
centre de Chatenois vers une nouvelle infrastructure située dans une zone rurale et
peu en dela

7.2.3.Effets indirects

Les effets des polluants atmosphériques sur la santé humaine peuvent étre
indirects, et résulter du transfert de substances toxiques a travers la chaine
alimentaire. Compte tenu de la présence de cultures en bordure du projet, ce mode
de contamination doit étre appréhends, mais il convient de garder & lesprit que
seules des doses majeures peuvent générer des phénomenes toxicologiques.

Ces effets sont présentés au § 7.4.

de la qualité bi i et piscicole des eaux.

La pollution chronique

La pollution chronique, liée a la ci ticli des véhicules, résulte de
I'usure de la chaussée et des véhicules, de I'émission de substances gazeuses, et
de la production de particules de nature diverse. Les hydrocarbures contribuent &
détruire indirectement la faune et la flore aquatique en formant un film imperméable
al'air a la surface des eaux.

La pollution saisonniére

Une fraction de sel déposée sur la chaussée est dispersée par le vent, le reste
étant entrainé par le ruissellement des eaux. Trés solubles, les chlorures sont
entrainés vers les cours d’eau et les nappes souterraines. D'une maniére générale,
les problémes liés a la pollution saisonniére sont relativement limités par rapport
aux autres types de pollution, les teneurs admissibles en chiorures étant d'ailleurs
assez élevées (seuil du décret 89-3 200 mg/l, seuil Directive CEE Eau Potable
25mg/l). La plupart des cours d'eau peuvent absorber sans difficultés particuliéres
ce flux de polluants saisonniers, un débit de quelques litres par seconde suffisant
généralement & assurer cette dilution. Par contre, les plans d'eau sont plus
sensibles en raison de risques d’accumulation.

La pollution accidentelle

La pollution accidentelle est le plus souvent occasionnée par I'accident d'un poids
lourd transportant des matiéres dangereuses ou toxiques. Les risques de
contamination des eaux sont d’autant plus élevés que les produits en cause sont
solubles dans l'eau. Les pollutions accidentelles induisent fréquemment une
importante mortalité de la faune, sur une distance plus ou moins grande, et la
stérilisation temporaire du trongon pollué.

7.3.2.Effets potentiels sur la santé

Les pollutions des eaux (souterraines ou superficielles) peuvent avoir des
répercussions sur la santé humaine par intermédiaire de plusieurs facteurs :
la consommation d'eau potable,
* la consommation réguliére de poissons,
* la consommation de végétaux arrosés avec de I'eau contaminée,
* labaignade.

Dans les premiers cas, les effets éventuels résultent d'une ingestion de produits
toxiques, dans le dernier cas plutét de risques liés a une allergie.
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7.3.3.Effets dus au projet

Aucun périmétre de protection de captage pour 'alimentation humaine ne se trouve
directement concemé par la déviation. Les mesures d'assainissement de Ia plate-
forme contribueront & sécuriser la qualité de la ressource en eau.

En cas de pollution accidentelle, pour le respect des mesures d'intervention, des
controles devront étre renforcés au niveau des captages aval pour vérifier leur
qualité.

Pour préserver la qualité des eaux et le risque sanitaire, les mesures suivantes
seront prises :

o renforcement des dispositifs de sécurité notamment au niveau des
franchissements de cours d’eau,
aménagement d'un réseau de collecte étanche et de bassins de rétention,
mise en place de procédures d‘alerte,
définition des interventions nécessaires pour limiter puis traiter une
éventuelle pollution.

.

7.4. Le risque lié a la pollution des sols et
des agrosystémes

7.4.1.1 Mode de contamination des végétaux

Le mode de contamination difféere pour les polluants gazeux et les polluants
particulaires. Les polluants gazeux (tel que les NOX*® en synergie avec le SO,)
peuvent pénétrer par les stomates® des plantes et contaminer ainsi les végétaux,
mais ce phénomeéne qui provoque géné des i i

des Iésions diverses, voire la sénescence de la plante, ne représente pas une
source de contamination pour 'homme. Par contre, les particules (métaux lourds et
hydrocarbures) transportés par les vents locaux, se déposent plus ou moins loin du
point d'émission, et peuvent ainsi contaminer les végétaux, soit directement par
dépdts foliaires, soit indirectement par le sol.

Les végétaux sont ainsi contaminés par :
o des polluants présents sur les feuilles (dépots foliaires),
o des polluants bio-accumulés dans les structures intemes des végétaux.

7.4.1.2 Contamination des végétaux consommables
Les cultures céréaliéres, les légumes et les fruits localisés en bordure des voies
sont susceptibles d'étre contaminés par les particules, principalement par dépots
foliaires. Ainsi, certaines études scientifiques ont pu mettre en évidence dans ces
types de végétaux, des concentrations anormales de plomb qui varient selon
différents parametres :

L'influence de I'espéce,

Linfluence du lavage a l'eau,

L'influence de la date des récoltes,

Linfluence de la distance de la voie : Des études menées sur la distance
de contamination en bordure de voie ont montré que la pollution particulaire
peut se propager jusqu'a une distance de 50 métres de part et d’autre de la
voie, selon les cas (trafic, topographie, force et direction du vent,...).

.
.

% Oxydes d'azote

“ Dioxyde de soufre

S Ouverture microscopique dans I'épiderme d'une feuille (éventuellement dune
tige) assurant les échanges gazeux entre la plante et I'atmosphére

Toutefois, I'étude SADEF a montré pour la vigne qu'on retrouvait peu de
contaminants sur le raisin et rien dans le vin.

7.4.1.3 La contamination du bétail
Le fourrage et la pature sont é i d'étre inés par les
retombées de particules et peuvent, dés lors, affecter le bétail qui les consomme.
Certaines études ont ainsi mis en évidence que le plomb pouvait s'accumuler dans
le foie, les reins, les os et les muscles des animaux ; méme si la plus grande partie
est éliminée avec les excréments.

De plus, le lait produit par les vaches contaminées peut également subir un
enrichissement en métaux lourds.

Ces données théoriques sont a relativiser considérant I'amélioration de la situation
a I'horizon projet par rapport a I'état actuel ou I'horizon de référence. Le risque sera
donc moinde au risque existant aujourd'hui.

7.5. Lerisque lié au bruit
7.5.1.Définition du bruit

Il est selon 'OMS un « phénomeéne acoustique produisant une sensation auditive
désagréable ou génante ». La sensation de bruit varie selon les lieux, les
circonstances mais aussi selon les individus.

La nocivité du bruit pour l'organisme est fonction de différents critéres :

« L'intensité : le niveau critique d'intensité d'un bruit nocif pour l'oreille est de
85dB, mais de bruits, sont d'intensité
nettement supérieure,

e La durée d'exposition: c'est un facteur fondamental dont dépend
directement I'importance du déficit,

e Le rythme: la cochlée®™ est trés sensible aux variations brusques
dintensité sonore (sons impulsionnels par exemple).

Les deux critéres principaux restent I'intensité et la durée.

De plus, a ces critéres s'ajoutent des aptitudes individuelles a subir les nuisances

sonores :
« L'age: la fragilité du systéme auditif augmente avec I'age, mais il existe
une vulnérabilité particuliére chez les jeunes de moins de 20 ans et, bien
sdr, chez les trés jeunes enfants,

o Les facteurs génétiques : la notion de fragilité cochléaire familiale est trés
importante,

e Les antécédents ORL: les lésions antérieures de l'oreille et/ou les
atteintes de l'oreille interne peuvent constituer des contre-indications a
I'exposition au bruit,

* Susceptibilité individuelle : bien que non mesurable, c'est le facteur
principal car chaque individu développe une sensibilité différente aux bruits.

 la cochlée est un élément de loreille interne destiné & 'audition et composé du
limagon osseux et du limagon membraneux.
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E. Etude d'impact \ 7. Effets de la solution retenue sur la santé

7.5.2.Effets potentiels sur la santé humaine

Les nui sonores a toutes les p
dommages, que peuvent provoquer les bruits sur 'organisme.

Il est difficile de dé i éCi un | i il & partir duquel I'apparition
d'un stress aurait des i
enquétes tendent a situer un seuil de géne vers 60-62 dB(A).

La nocivité du bruit a des il plus ou moins it sur
parties de I'organisme :

«  Le systéme auditif (atteinte de I'oreille moyenne),

« Le psychisme,

* Le comportement (perte d‘équilibre, altération de la vision).

Les effets pervers du bruit empéchent le repos, nuisent  la vitalité, diminuent les
facultés de concentration, provoquent la fatigue physique et le stress psychique. On
a ainsi observé, pour les personnes exposées a des bruits intenses, des

ave de cortisol et d: supérieure a
la normale. La perte d'audition est le signe extérieur le plus évident. Mais les
troubles nerveux, digestifs et cardiovasculaires dus au bruit sont également connus.

Il n'y a pas d'adaptation au bruit. Les personnes vivant déja dans des zones
bruyantes sont en général plus sensibles aux bruits, méme faibles, que les
personnes vivant dans un environnement paisible. En effet, la pefcepuon de
I'intensité du bruit n'est pas dans l'oreille, mais dans le cerveau, qui

7.6. Le risque sur la sécurité et les
déplacements

7.6.1.Effets potentiels sur la santé

La phase de chantier et la phase d'exploitation peuvent étre & I'origine d'accidents
corporels affectant :
* pendant la phase de chantier :
o les personnels réalisant les travaux ou les curieux entrés par
effraction sur le chantier,
o les riverains contraints d des
difficiles ou dangereuses, ou de circuler sur un axe temporairement
en mauvais état,
* pendant la phase d’exploitation :
o les usagers avec un risque diminué par rapport & la situation
actuelle.

Les accidents de la circulation sur la route constituent le principal facteur de
risque pour la santé des usagers. Le risque d'accident sur ce type de route est de
34 pour 100 millions de kilométres parcourus.

Toutefos, le risque sera molndre per rappart a ce quiil est sur Factuelle RN 59, plus
en

mécanismes de rejet, traduits par le stress, de plus en plus aigus.

7.5.3.Effets du projet

Les nuisances acoustiques liées au trafic routier pergues le long de I'actuelle RN 59
seront fortement réduites engendrant une meilleure qualité de vie pour les riverains.

Le projet de déviation reportant le bruit dans les secteurs jusqua presem calmes

répondra aux objectifs d'insertion des nouvelles
Usage et nature des locaux LAeq LAeq

(6h-22h)  (22h-6h)

Elablissements de santé, 60 dB(A)

de soins et d'action sociale 55dB(A)

sauf salles de soins et salles de repos 57 dB(A)

Etablissements d'enseignement

(al'exclusion des ateliers 60 dB(A)

bruyants et des locaux sportifs)

Logements en zone d'ambiance sonore 60 dB(A)  55dB(A)

préexistante modérée

Autres logements 65dB(A) 60 dB(A)

Locaux a usage de bureaux en

zone d'ambiance sonore préexistante modérée | 65 dB(A)

Les protections envisagées permettront datteindre les objectifs fixés. En
ocnsequence les risques d'impact sur la santé humaine sont quasi inexistants pour
ce paramétre.

Les i de la ci ion affectant les poids lourds transportant des
matiéres dangereuses peuvent, en cas d'explosion ou de nuage toxique de
grande ampleur, conduire & des mortalités des riverains les plus proches. La
probabilité du phénomeéne est trés faible mais le risque a linverse est trés
dommageable.

L'aménagement de la RN 59 aura des incidences positives sur la sécurité des
utilisateurs, donc indirectement des riverains.

7.6.2.Effets du projet

Le gain de sécurité procuré par I'aménagement routier, est évalué en comparant la
situation prévisible sans aménagement  Ia situation prévisible avec aménagement
en utilisant des valeurs par type d

La mise en service du programme procure des gains de sécurité, en évitant des
accidents et en épargnant des vies.

La mise en service de 'aménagement procure des gains de sécurité, en évitant des
accidents et en épargnant des vies. Le gain de sécurité pour Iannée de mise en
senvice (2017) s'éléve & 725 K€ (valeur 2000). La somme actualisée sur 50 ans
donne un avantage de 10,70 M€ (valeur 2004) (Etude socio-économique — CETE
de I'Est —2011).
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7.7. Synthése des effets du projet sur la
santé

Du point de vue de la qualité de I'air, la réalisation du projet engendre :
* une baisse des émissions et concentrations par rapport a I'état initial (2005)
et a I'horizon de référence (2030),
o une expositon de la totalité de la population & des concentrations
inféri aux objectifs ré
* une amélioration de I'état sanitaire général de la population de la zone
étudiée en déviant le trafic la RN 59 du centre de Chatenois vers une zone
rurale, peu urbanisée, en périphérie de la
une forte réduction des nuisances sonores,
un renforcement de la sécurité routiére.

.

7.8. Mesures envisagées pour limiter les
effets du projet sur la santé

Hormis les protections acoustiques (cf. p. 237) et le dispositif d’assainissement
prévu, aucune autre mesure complémentaire n'est nécessaire.

etanalyse des Cots collectifs et des nuisances

8. Evaluation des consommations
énergétiques et analyse des
Colts collectifs et des
nuisances

Le bilan colts-avantages correspond a la balance monétarisée des avantages et
des inconvénients du projet. Il sert & déterminer l'intérét public du projet. Pour cela
les impacts sur les diffé égories de bénéficiail (les usagers, le
concessionnaire et la collectivité) sont quantifiés puis agrégés La prise en compte
du temps repose sur la notion « d'actualisation » visant a rendre comparable une
dépense ou un gain futur et une dépense ou un gain actuel.

Pour pouvoir réaliser ce calcul économique, il faut prendre certaines hypothéses et
appliquer des méthodes homogénes.

Le bilan Colt — Avantages est calculé & la date de mise en service (2017) et la
période d'étude est fixée dans le cas présent a 50 ans.

L'avantage annuel correspond au différentiel de cot d'un certain nombre de
paramétres entre la situation de projet et la situation de référence. Les principaux
paramétres pris en compte sont :

la sécurité

I'environnement (effet de serre, pollution. ..)

le temps passé dans les déplacements

le fonctionnement des véhicules qui comprend le poste carburant, entretien
et dépréciation des véhicules

les dépenses directes (péages)

les gains de confort liés a I'utilisation des infrastructures

* les recettes ou dépenses fiscales

Le taux d'actualisation de référence est fixé & 4% pour ce type d’'aménagement.
Les avantages sont calculés année par année jusqu'en 2047 (30 ans). Par
hypotheses, les avantages des années 2048 & 2067 sont considérés comme égaux
aux avantages de 'année 2047.

L’avantage global est constitué de la somme des avantages calculée de 2017 a
2067.
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8.1. Consommations énergétiques

En plus des polluants réglementés, la LAURE. (Loi sur FAir et I'Utiisation
Rationnelle de I'Energie) prescrit que 'on prenne en compte les consommations
énergétiques (ou consommation de carburant des véhicules) qui résuitent de
Iexploitation du projet. Il sagit 14 d'un indicateur pour estimer Iutilisation rationnelle
de I'énergie résutant des déplacements qu'entraine ou permet d'éviter
r'aménagement du projet.

etanalyse des Colts collectifs et des nuisances

8.2. Colts collectifs des pollutions

En labsence d'une méthodologie appliquée, prenant en compte toutes les
nuisances induites par I'aménagement du projet, on se référera pour l'estimation
des colts relatifs a la pollution aux valeurs par
Instruction Cadre, relative aux méthodes d'évaluation économique des grands
projets d'infrastructure de transport, jointe au courrier du 25 mars 2004 provenant
du Ministére de 'Equipement, des Transports, du Logement, du Tourisme, et de la
Mer (modifiant celle du 3 octobre 1995).

Cette nouvelle instruction révise les valeurs retenues pour monétariser certains
offels_extermes confomément aux conclusions des travaux du. groupe du
général du Plan présidé par M. Marcel Boiteux.

Puur la pollution locale et régionale, la pollution due aux oxydes de carbone, de
soufre et d'azote est prise en compte. Pour I'effet de serre, l'ndicateur correspond &
la tonne de carbone consommée.

Les effets sur la santé de la pollution de I'air dépendent de la concentration de
polluants et de la densité de la population dans les zones polluées. Ceci conduit &
retenir des valeurs différentes pour internaliser la pollution : en milieu urbain dense,
en rase campagne et en milieu urbain diffus. Par convention, on admettra que
I'urbain dense s'entend au-dela d'une densité de 420 habitants’km?, et la rase
en dega d'une densité de 37 habitants/km?. L'urbain diffus couvre ce qui

est intermédiaire entre ces deux seuils.

Le projet de déviation de Chatenois est situé en milieu péri urbain avec présence de
bati. Il correspond donc & une situation d'urbain diffus. Ainsi, selon cette instruction,
les colts induits, en centimes d'euros, par le projet, par kilométre et par véhicule

c T T i Tc
ESSENCE |piESEL [ToTALE
[en kgfjour
[Scénario initial
[2010 616 l4a7s Jage2
Scénario 2030 fil de I'eau
[2030ref 142 |5141 5283
[2030refi2010 (%) |-76.9 J17.5 5.8
Scénario 2030 aménagé
|2030a (2x2 voie) |191 6420 6611
30a
(2x2voie)/2030ref 34,6 24,9 25,1
(%)
Synthése des consommations de polluants
De maniére globale, une de la i stique est sontestimés a :
observée en 2030 (e l'ordre de 6%) sans projet, par rapport a la situation en 2010.
Cette de la traduit I'évolution de la part

des diesels et des essences dans le parc auwmobvle Frangais entre 2010 et 2030 ;
Clest-a-dire laugmentation des véhicules diesels par rapport aux véhicules
essences.

La consommation « essence » diminue notablement entre 2010 et 2030, de I'ordre
de ~77% sans le projet. La part de consommation « diesel », de part la diesélisation
attendue du parc automobile (cf figure suivante), augmente de I'ordre de 18% entre
2010 et 2030.

L'estimation des quantités d'essence et de gazole consommées sur le territoire
francais a été réalisé par 'INRETS sur la base des données du CPDP (Comité

Pollution de Iair locale et régionale

Valeurs pour le transport routier non collectif

Urbaindense | yrpgin diffus | Rase campagne | Moyenne
VP 29 1,0 0,1 09
PL 282 9,9 06 62

Professionnel Du Pétrole) jusqu'en 2001 et aprés 2001 & partir de i de
régression fonction des kilométrages essence et diesel et des consommations
essence et gazole. La figure suivante donne les grandes tendances des évolutions
nationales tant pour les consommations que pour le nombre de véhicules -
kilometres.

On peut observer les fortes et de la
énergétique liées aux diesels alors que pour Fessence on assiste & une baisse
constante depuis les années 1990. La totale est

Valeurs pour année 2000 (centimes d Euro/véh.km)

Les valeurs des tableaux ci-dessus peuvent étre considérées comme le produit de

deux valeurs. L'une T'autre

4 la valeur de la vie humaine. La premlere devrait diminuer de 5,5 % par an sur la

période 2000 - 2020 pour les véhicules légers, de 6,5 % par an pour les poids

lourds. Quand & la valeur de la vie, elle augmente comme la dépense de
ion par téte.

multipliée par 3 entre 1970 et 2025.

L'impact du projet, par rapport au scénario 2030ref, se traduit par une augmentation

de la consommation énergétique, de l'ordre de 16,5% en 2030a (2x1) et de l'ordre

de 25% en 2030a (2x2), de par laugmentation trés importante prévue des vitesses
et une sensible des véhicules.km.

ra donc évoluer les colts de pollution atmosphérique jusqu'au scénario
considers (2030), de la maniére suivante (hypothése haute) :
-V.L.:-3,5 %/an de 2000 & 2020, +2 %/an au-delé (taux géométriques)
~PL.:-45 %lan de 2000 4 2020, +2 %/an au-dela (taux géométriques)
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Les colts, en euros par jour moyen, sur les trongons étudiés et pour les trois
scénarios (2010, 2030ref et 2030ame), ainsi que les évolutions entre eux, sont
présentés dans le tableau suivant :

Cout de Ia pollution
VI | PL [ Total
en €fjour
Scénario initial

2010 486 | 368 | 854

Scénario 2030 fil de I'eau
2030ref 358 319 677
10 (%) 263 | 134 | 208

Scénario 2030 aménagé
2030a (2x2 voies) 486 358 845

2030a(2x2voies)/2030ref

(%) 36 12,4 249

Cots collectifs des pollutions pour les différents scénarios

Les colts collectifs de la pollution atmosphérique sont estimés pour les scénarios
2030ref et 2030aménagé respectivement a 677 €fjour et 801 €fjour (pour
'aménagement a 2x1 voie) et 845 €/jour (pour laménagement & 2x2 voies), soit
une diminution respective de l'ordre de 21% et de 6% (pour 'aménagement a 2x1
voie) et de 1% (pour 'aménagement 4 2x2 voies) par rapport a 2010. Ainsi,
I'augmentation du nombre de véhicule.km est compensée par la diminution du coat
unitaire de la pollution. La réalisation du projet engendre un surcoiit de lordre de
18% (pour I'aménagement & 2x1 voie) et de ['ordre de 25 % (pour 'aménagement &
2x2 voies) par rapport 4 I'état de référence, représentant I'évolution du nombre de
véh.km attendue.

etanalyse des Cots collectifs et des nuisances

Les résultats du calcul du colt de I'effet de serre pour le projet de déviation de
Chatenois sont repris dans le tableau et le graphique suivants :

Codt de I'effet de
serre
2010 427
2030ref 818
2030ref/2010 (%) 91,4
2030a 1023
2030a /2010 (%) 1395
2030a /2030ref (%) 25,1

Calcul du colit de l'efiet de serre (Eurojour)

Concerant les émissions de dioxyde de carbone (CO,), le scénario 2030ref a pour
impact une augmentation, de P'ordre de 91% par rapport & 2010. L'augmentation
des émissions de dioxyde de carbone ainsi observée pour ces scénarios, se traduit
par un accroissement direct du codt de I'effet de serre.

La réalisation du projet engendre une augmentation du codt de leffet de serre.
Cette évolution est di lide & ion des émissions de carbone en
2030 avec le projet de part I des vitesses sur ensemble
du réseau concerné par le projet et de Iaugmentation du nombre de véhkm
parcouru.

Effet de serre

Prix de la tonne de carbone

2000-2010 aprés 2010
100 €/tonne de carbone
(soit 6,6 centimes d’€ par litre d’essence et 7,3 centimes d'€| +3 %/an
parlitre de diesel

Nous obtenons donc les résultats suivants en ce qui conceme I'évolution du codt
unitaire de l'effet de serre :

Horizons 2010 2030
Codt unitaire
(en €/tonne de carbone) 100 180,6
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Les conducteurs de véhicules légers et de PL dépenseront davantage en péage.
Ce surcot en péage est lié a un surcroit de trafic dans le tunnel da & I'amélioration

83 Avantages induits pour la collectivité lc;esl'citoi:':raire, ce trafic provenant sans doute des routes (sans péage) passant par
Ces avantages s'évaluent en comparant deux situations, la situation de référence et
la situation aménagée. Tous véhicules confondus, les avantages des usagers sont de l'ordre de
24,00 Millions d'euros, en valeur 2000, a l'année de mise en service (2017).

Ces avantages se décomposent en :

gains ou pertes de temps La somme actualisée sur 50 ans donne un avantage aux usagers de
- amélioration du confort pour les VL . 123,99 millions d'euros en valeur 2004. Le poste le plus important est le gain de
- variation des frais de fonctionnement des véhicules fomips AeSVL

(entretien courant, pneus, carburant, dépréciation du

véhicule

- variation des péages

Somme actualisée

AT'année de mise

en service 2017(en sup3 anp
) (en €2004)
o — VL 10,44 M€ 162,41 M€
8 PL 6,14 M€ 5,34 M€
VL 1,46 M€ 15,58 M€
m Confort
s PL 0,48 M€ 1,33 M€
m Entretien et dépréciation VL -0,16 M€ -8,46 M€
—
e PL 1,28 M€ 4,13 M€
% Carburant VL 0,80 M€ 18,01 M€
Q- PL 2,28 M€ -2,65 M€
= VL 0,77 M€ 45,35 M€
Péage
3 PL 2,06 M€ -8,33 M€
g Total des avantages VL 11,76 M€ 143,10 M€
0 Uisagers PL 12,26 M€ 19,11 M€
L
Remarques :

Les valeurs positives correspondent a des gains, les valeurs négatives au contraire
ades codts.

L'aménagement de litinéraire a pour conséquence une perte pour fusager poids
lourd. Un certain nombre de poids lourds, pour une augmentation du confort de
conduite (I'item confort PL a été ajouté a cet effet) et de sécurité se reportent vers la
RN 59 aprés aménagement méme si les temps et les kilométrages sont Iégérement
plus longs.

La variation la plus importante pour les PL est le poste de péage. Le niveau de
péage, notamment dans le tunnel Maurice Lemaire a une influence forte sur le
choix dtinéraire des PL.

Pour les véhicules légers, les gains de temps, de confort et de carburant permettent
de compenser largement les pertes liées au surplus de péage pour le tunnel
Lemaire.
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9. Analyse des méthodes

d’évaluation utilisées

9.1. Méthodologie générale

Au préalable, I'analyse des impacts du projet s’appuie sur un bilan de I'état initial de
i'environnement du site. Cette étape comporte plusieurs phases :
« un recueil des données ou informations de base,
une expertise de terrain,
une enquéte bibliographique,
des études spécifiques,
une analyse multicritére,
une synthése des enjeux et des sensibilités,
analyse des impacts.

s e e e s

9.1.1.Recueil des données

Les documents de base suivants ont été utilisés :

* Les cartes géologiques de la France du BRGM, au 250000 et au 80000.
Les cartes géologiques du BRGM permettent d'analyser la structure du
sous-sol. Les i dorment des il i
sur les principaux aquiféres ;

* Le Recensement Général de la Population (RGP de I'INSEE) et le
Recensement Général de Agricole (RGA du Ministére de I'Agriculture)
fournissent certaines données socio-économiques ;

e Les données bibli I d ont é été utilisées ;

« L'examen des photos aériennes permet de visualiser I'occupation des sols :
le bati, les types de végétations, les types de cultures... Par comparaison
des séries de prises de vue il est possible d'apprécier les évolutions
survenues.

* les données climatologiques de la station météo d’Ebersheim,

* les cartes IGN au 1/25000 série bleue, et une couverture aérienne verticale
IGN au 1/30000 de 1991 et de 1976, ainsi que les photographies aériennes
DDE de 1997.

9.1.2.Expertises de terrain

Apres avoir recueilli I'essentiel des données environnementales au sein de l'aire
d'étude, plusieurs reconnaissances de terrain ont été réalisées avec pour objet :

« de qualifier les divers milieux naturels, sites et paysages de l'aire d'étude,

« de vérifier et preciser les contraintes en analysant les conséquences de
Fintégration du projet dans le paysage, les milieux naturels, les espaces
agricoles, les secteurs batis...

«  d'apprécier les difficultés techniques rencontrées.

9.1.3.Synthése des études spécifiques

L'stude diimpact reprend ou synthétise les éléments de plusieurs études
spécifiques, certaines conduites lors des études d'avant-projet du dossier de 2000 :
o Etudes i et réalisées par le ire régional
des Ponts et Chaussées de Strasbourg,

« Etudes hydrauliques réalisées par le bureau d'études BCEOM, et le bureau
d'études ISL,

« Etude de bruit réalisée par le CETE de I'Est,

o Etude sur la qualité de I'air réalisée par 'ASPA et le CETE de I'Est.

Aprés annulation de la DUP de 2001 par le Tribunal Administratif de Strasbourg, le
Ministére de I'Equipement, des Transports, de 'Aménagement du territoire et du
Tourisme, en accord avec la position définie localement par les services de I'état et
les élus concernés, a demandé I'actualisation du Dossier d’Enquéte et la réalisation
des approfondissements nécessaires de I'étude d'impact suite au jugement. A
savoir :
e« Etude faune - flore - habitat a réaliser sur une année compléte ;
« Etude dimpact sur le vignoble sur les thématiques :
o hydraulique et pollution,
o incidence micro-climatique,
o emprises physiques ;
* Mise & jour des études :
o Trafic,
o Acoustique,
o Air-Santé,
o Socio-économique.

9.1.4.Analyse multicritére

Cette phase correspond & l'interprétation d'ensemble des résultats de terrain et de
la collecte des données. Elle vise a intégrer une vision systémique et & montrer les
évolutions potentielles de chacun des milieux décrits (tendances et opportunités,
blocages et régression).

Elle pose la question de la sensibilité des différents éléments analysés vis-3-vis
d'un projet routier.

9.1.5.Synthése des enjeux et des sensibilités

Cette phase conduit & produire une carte de synthése des contraintes hiérarchisées
en fonction des enjeux du site et de la nature du projet concerné.

9.1.6.Analyse des impacts

L'évaluation des impacts du projet se base sur I'appréciation des risques liés aux
enjeux et a la sensibilité de chacun des thémes environnementaux abordés. Cette
évaluation reaose sur deux méthodes :

o pour les éléments relatifs au bruit, & la poliution atmosphérique ou la
pollution des eaux, les niveaux sonores ou de rejets liés au projet (simulés
par calcul) sont comparés auxvaleurs seuils fixees par la réglementation et
les directives,

e pour les éléments relatifs au paysage, au milieu naturel, & I'economie
locale qui sont de nature plus qualitative, on raisonne selon une demarche
par analogie qui s’appuie sur les impacts constatés lors d'aménagements
du méme type déja réalisés. Au vu de I'expérience acquise, on extrapole
alors ces résultats a des cas similaires.

Les résultats des études spécifiques réalisées ont été synthétisés et intégrés dans
I'étude. Leur méthodologie respective est présentée ci-aprés.
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E. Etude d'impact \ 9. Analyse des méthodes d'évaluation utilisées

L'évaluation des impacts paysagers du projet s'est basée sur une double

approche :

o aléchelle du grand paysage, on a cherché a identifier les changements
dans les modalités d'insertion du projet,

écoulements d'air froid par le futur remblai routier). L'ensemble des postes de
mesures a été disposé & proximité du remblai et sur toute la longueur du tracé.
D’ auves pos(es de mesures sont plus éloignés de I'obstacle mais répondent a des
pour valider les résultats : pentes plus
des coteaux, proximité de la plaine, partie Nord du vignoble.

« aléchelle locale, on a mesuré les i par le
projet et les moyens d'optimiser son insertion (vegetallsanun modelé de
terrain...).

Il s’agit principalement d'une synthése des travaux menés dans le cadre des études
d’Avant-Projet Sommaire d'ltinéraire.

9.2. Etude microclimatique

L'évaluation de Iimpact du remblai de la future déviation de la RN 59 sur le risque
supplémentaire de gel printanier dans le vignoble de Chatenois réalisée par
l'université Paris Diderot, s'est déroulée en trois étapes :

* lapremiere partie réalisée en 2003, basée principalement sur des mesures
terrain, a permis de définir et de quantifier les écoulements d'air froid et les
températures minimales sur le site pour les situations favorables a un fort
refroidissement nocturne ;

e la deuxieme partie réalisée en 2004, basée sur une modélisation
numérique des écoulements, a permis de simuler les écoulements
superficiels sur le terrain naturel et aux abords du remblai et donc de
repérer les emplacements les plus propices dans lesquels des ouvertures
pourraient étre aménagées afin de laisser passer Iair froid ;

« latroisiéme partie réalisée en 2006, a complété le rapport de 2004 par une
analyse des écoulements d'air suite a la modification du profil en long dans
la partie centrale du vignoble.

9.2.1.Définition et
écoulements d’air froid
Des capteurs météorologiques (température, humidité relatlve et écoulements

Les mesures se sont déroulées pour les nuits favorables & un fort refroidissement
nocturne pour la période ou le gel peut étre dommageable. Cing nuits de mesures
consécutives favorables au gel radiatif ont été observées entre le 7-8 et le 11-12
avril 2003.

9.2.2.Modélisation des écoulements
superficiels

Un modéle informatique initialement utilisé pour modéliser le ruissellement
hydrologique de surface en systéme bocager (Bocher, 2005) a été appliqué a la
simulation des écoulements d'air. Ce modéle s’appuie essentiellement sur 2 outils
(TopoTIN et HydroTIN) qui de simuler des de surface en
fonction des caractéristiques de cette surface (topographie, obstacles..). En
complément de ces 2 apphca(lons dedlees a la modélisation des écoulements, des
logiciels SIG i ont été utilisés afin de
formater les données d' entree pour la modélisation et réaliser la cartographie issue
des sorties de modéle.

Ces outils sont utilisés ici pour modéliser les écoulements d'air froid sous la
contrainte du remblai autoroutier. Les objectifs de cette modélisation sont d’obtenir
une simulation du lac dair froid retenu en amont du nouveau tracé, en prenant en
compte plusieurs configurations d’ouverture sur le remblai.

Les données utilisées pour cette modélisation ont été mises a disposition par le SIR
de Brunstatt. Pour la construction du Modéle Numérique de Terrain (MNT), la
BDAIti de I'GN sur la commune de Chatenois (résolution horizontale de 50 m
résolution verticale de 1,25 m) a été couplée & un relevé de points topométriques le
long de laxe principale du tracé. Pour la prise en compte du rembai, le fichier
lu nouveau tracé a été utilisé pour positionner I'aménagement sur le

gravitaires) ont été installés sur le site d'étude et des
d'air froid ont été réalisées a partir d'une base de données altimétriques (données
SIR Brunstatt & Visual DEM).

Deux types de mesures ont été réallsées dlune part, Ia vitesse et la direction des
écoulements gravitaires, d'autre part, | (en

des capteurs mesurant 'humidité relative ont suse &6 insiallés sur quelques points
de mesures).

Une girouette ultrasensible a été employée pour mesurer la direction des
écoulements d'air de faible vitesse et la vitesse des écoulements a été mesurée
avec un anémomeétre portable. Les observations réalisées suivant un itinéraire
prédéfini ont permis de décrire I'aérologie nocturne prés de la surface en situation
calme (ciel peu nuageux, vent < 2 m/s) favorable au gel radiatif. Ces mesures ont
été réalisées avec un pas de temps régulier de 30 secondes, du début de la nuit
jusqu'au lever du jour.

Dix-sept thermométres enregistreurs ont été répartis dans le vignoble. Les capteurs
étaient placés hors abri météorologique et a 1 m de la surface (hauteur moyenne du
bourgeon) ainsi qu'a 2, 4 et 5m sur un point spécifique (le n°6), de maniére a
observer la stratification thermique verticale de I'air froid (ces capteurs permettent
de mesurer, suivant un pas de temps prédéfini, la température en indice
actinothermique (IA), qui est la valeur la plus proche de celle subit par la surface du
végétal). L'emplacement des capteurs a été choisi en fonction des caractéristiques
du site et de la problématique de cefte étude (probabilité d'un blocage des

modsle numérique de terrain, la version papier du fracé a permis de déduire
Ialtitude de I'ouvrage. A partir des données les graphes d
ont été calculés avec Hydro Tin.

Le remblai a été intégré comme une contrainte linéaire dans le modele, c'est-a-dire
comme une suite de segments ayant une hauteur fixe. Seules la hauteur et la
position de l'ouvrage sont prises en compte, sa largeur, n‘ayant pas d'influence sur
la redirection des écoulements d'air, est occultée. Le remblai a été découpé en
segments de 25 m ol 'altitude moyenne a été calculée.
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9.3. Etude hydraulique

Plusieurs études hydrauliques ont été réalisées par I'ISL pour 'aménagement de la
RN 59 depuis 1997 :
En 1997-1998 : I'étude hydraulique du Giessen-Liépvrette a été lancée afin
de connaitre I'impact hydraulique de la RN 59 sur le Giessen-Ligpvrette.
Elle se divisait en deux phases suivies de la rédaction d'un dossier au titre
de la Icn sur l'eau. La plemlere visait & deﬁnlr I'état initial envlronnememal
et du systéme
Giessen Ligpvrette. La seconde avait pour objectif de définir les impacts
hydrauliques et environnementaux de la solution retenue. Le rapport de
phase 1 a été finalisé en ao(t 1998, celui de phase 2 en décembre 1998 et
le dossier au fitre de la loi sur I'eau en décembre 1999.

* En 2003 : un complément a cette premiére étude a été nécessaire afin de
revoir I'étude hydraulique de la déviation de la RN 59 & Chatenois et leurs
impacts sur la Ligpvrette et le Giessen. En effet, la variante retenue a été
légérement modifiée vers le nord, empiétant un peu plus dans le lit majeur
du Giessen. Il était donc nécessaire de mesurer I'impact hydraulique, de
proposer des solutions de compensation et de préciser limplantation de
l'ouvrage de franchissement de la RD35 sur le Giessen.

e En 2003 : un complément d'étude sur des franchissements annexes a été
réalisé ; le franchissement du Muehlbach au droit de la RD 424 et celui du
Kohbach au droit de la RN159 L'objectif était :

o daffiner le di de l'ouvrage de
RD 424 du Muehlbach, par rapport au dimensionnement rcdos mrs
de I'étude hydraulique d'autorisation loi sur I'eau de 1999, pour
tenir compte du projet routier et des contraintes altimétriques, les
caractéristiques retenues étant trop contraignantes pour le
rétablissement de la RD 424 du fait de la proximité de la voie ferrée
et d'une entrée de propriété.

o d'étudier les ouvrages de franchissement existants du Kohbach par
la RN 159 et la voie communale, qui se mettent souvent en charge
en état actuel et causent des inondations en amont pour les
modifier dans le cadre de 'aménagement global.

e En : suite au non i dela
et a I'évolution du cadre du projet d'aménagement de la RN 59 entre
Liépvre et Chatenois, la DDE du Bas-Rhin a relancé les mlsslﬂns d'études

9.3.1. Transformatlon
isation hydrol.

La méthode utilisée est celle de I'nydrogramme unitaire.

pluies-débits :

9.3.1.1 Principe
Le modele pluie-débit utiisé dans le logiciel ECRET™" est du type de
I'hydrogramme unitaire SCS (Soil Conservation Service). Cette méthode permet le
calcul du volume d'eau ruisselé, via le coefficient CN (Curve Number), et dans un
second temps la construction d’un hydrogramme unitaire.

Les données nécessaires a la mise en ceuvre de la modélisation de I'hydrogramme
um(alre sont les suivantes :
la superficie et le temps de concentration des bassins versants,

« le coefficient CN descriptif du ruissellement sur le bassin versant (en
fonction du type de sol et de I'occupation de celui-ci) qui est le paramétre
de calage du modéle (un CN fort est lindication d'un ruissellement
important : plus les pentes sont fortes et plus limperméabilisation des
terrains est grande, plus le ruissellement est important),

« lehyétogramme de la pluie défini dans le paragraphe §5.2.3.2.,

« le choix d'un pas de temps.

Le calcul a l'aide du logiciel ECRET'S" est effectué a un pas de temps inférieur ou
égal au temps de concentration. Le logiciel décompose alors de maniére homogéne
Ia pluie horaire au pas de temps de calcul.

9.3.1.2 Construction et calage
Les modéles hydrologiques sont composés, pour chaque station hydrométrique,
d’un bassin versant et de leur exutoire. La pluie décennale déterminée
précédemment est appliquée & chacun des ces bassins versants de maniére a
caler le modéle par comparaison avec I'ajustement de Gumbel. Les résultats sont
regroupés dans le tableau suivant :

cunlnbullves a l'Avant Projet ire. L'étude consiste a
les données i
études hydrauliques correspondantes aux nouveaux tracés envisagés en
tenant compte des nouvelles orientations du cadre réglementaire. Le
rapport provisoire de phase 1 a été réalisé et aborde la définition de I'état
actuel & partir d'une actualisation de I'étude antérieure et des données
existantes.
* En 2007 : sur la base des éléments identifiés dans I'étude de 2006, une
étude hydraulique de la déviation de la RN 59 a Chatenois, a été effectuée.
e En 2008 : dans un souci de cohérence avec I'étude du PPRI suivie par la
DDAF du Bas-Rhin, un complément a I'étude hydraulique de 2007 a été
réalisé afin de ne pas prendre en compte de maniére supplémentaire la
fonte des neiges dans la détermination du débit centennal comme réalisé
précédemment.

. Superfici
o Stations dunassin | Tempsde | Curve inn:::ﬂné instaqr::zné:
i o concentration | Number | Anitand
ydrométriques | versant ™ (CN) " | aiustement | modélisation
(km?) (m°s) (m’ls)
de l'étude de 1997 et & mener les E— oy 64 = 28 .
Sélestat (amont) | 260 12 80 1084 108,2
Lispvre 108 66 73 470 469
Tableau 108 : résultats de la 6l i i étude 2005
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9.3.1.3 Définition des

Résultats issus de la modélisation
Le modsle calé est utilisé pour simuler la pluie centennale et calculer le débit de
pointe correspondant Qsoo. La durée de crue en chacune des stations

au temps qui sépare le début de la pluie et le moment ot le débit de la riviére
reprend son niveau de base.

Les valeurs prises en compte dans le reste de I'étude pour le dimensionnement des
ouvrages hydrauliques de franchissement sur le Giessen et la Liépvrette sont donc
les suivants (ISL, 2008) :

a5

Stations Superficie | Durée de Qi Volume de la
hydrométriques du bassin lacrue (h) | instantané | crue (millions 1825
eraant p to ) o oo o e 2000 o
(km?)
Thanvills 99 25 L] 249 Figure 110 : courbe de tarage & I'aval du modéle (& Scherwiller)
Sélestat 260 7 186.2 132
amont)
Ligpvre 108 21 954 292 Des tests de sensibilté du modéle & cette condition aval indiquent que son
— - ) influence ne remonte pas au dela du profil PAO4 (PK=0.85 km) qui est bien plus &
Tableau 109 : valeurs de la crue utilisée pour la_suite I'aval que la limite de notre zone d’étude (le pont de la RD35 qui traverse Chatenois

de I'étude, étude 2008

9.3.2.Construction du modeéle hydraulique

Le logiciel utilisé par ISL est le logiciel HEC-RAS (Hydraulic Engineering Center's
River Analysis Sytem) distribué par le Corps d'Ingénieurs de I'Armée Américaine.
permet de décrire un systéme hydrologique complet avec différents bras, apports
par des affluents, aires de stockage et ouvrages de franchissement.

Les équations de Ihydraulique sont résolues en régime ou transitoi

se situe au PK=1.77 km), comme lillustre la figure suivante :

— condion aval +1 m
=~ condifon aval + 05 m

~ condiion aval originale ||
— fond delaivire

fluvial ou torrentiel.

9.3.21 et

Ce modele s'étend sur environ 11 km de Liépvre & Chatenois sur la Liépvrette et le
Giessen. Il contient les ponts de la SNCF a Bois I'’Abbesse, de Hurst, de la RD 424
et celui de la RD35. Les ouvrages sous la voie ferrée ont été pris en compte ainsi
que les aires de stockage & l'arriere de celle-ci. 56 profils en fravers réels
(bathymétrie et lit majeur) constituent le modéle.

Les écoulements en lit majeur ont été modélisés par des sous-sections des profils
en travers. lls ici alors acti aux é Le stockage entre la
RN 59 actuelle et I'ancienne voie SNCF, au niveau de la zone artisanale de Ligpvre,
a été modélisé par des aires de stockage. On se reportera a la cartographie de la
topologie du modéle ig ol sont i la isation des profils en
travers sur le lit majeur des deux riviéres ainsi que celle des aires de stockage.

9.3.2.2 Condition aval
La condition aval du modéle a été choisie au niveau du seuil de Scherwiller qui
constitue une section de contrdle hydraulique. Elle est donc située trés a I'aval de la
zone d'étude de maniére & s'affranchir de son influence sur les écoulements. Il
S'agit de la courbe de tarage reconstituée suivante :

cote enm
G|

183

12
pkenkm

Figure 111 : zone d'influence de la condition aval
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9.3.2.3 Hydrogrammes d’entrée du modéle
Lhydrogramme d'entrée du modéle est le débit & Liépwre, mesuré en 1990 ou
reconstitué pour la crue centennale.

L'introduction de débit du Giessen est obtenu a partir du débit a Thanvillé selon le

rapport des surfaces :
Qo =[ St J
P (.

ou:

Qrags=débit au niveau du profil RA08

Qmanviie= débit & Thanvillé (mesuré en 1990 ou reconstitué pour la crue centennale)
Srags= surface du sous-bassin versant dont I'exutoire se situe en RA08

Smamie= surface du sous-bassin versant dont I'exutoire se situe a la station
hydrométrique de Thanvillé

9.4. Etude Air

9.4.1.Emissions de polluants
9.4.1.1 Méthodologie

Le calcul des émissions, provenant du trafic routier, est effectué a I'aide du logiciel
Copcete (Copert 4) développé par le Réseau Scientifique et Technique de
I'Equipement. Rappelons que sont pris en compte les trafics supportés par le projet
mais également toutes les voies dont le trafic se verrait modifié de plus ou moins
10% de par la réalisation du projet.

Les scénarios suivants ont été pris en compte :
- Scénario 2010 représentant |'état initial
- Scénario 2030ref représentant le scénario de référence a I'horizon 2030
- Les scénarios correspondant aux 2 variantes du projet, & 'horizon 2030 :
- Aménagement en 2x1 voie
- Aménagement en 2x2 voies

données d'entrée du modele :

Les é suivants i les
Les flux de trafic

Les estimations de trafics actuels et & terme (avec et sans le projet) ont été fournies
par la DREAL Alsace. En 2030, le trafic sera équivalent a I'état initial, sur
I'ensemble de la zone d’étude ; le projet engendrera une augmentation de trafic de
23 % pour I'aménagement a 2x1 voie et une augmentation de 34% environ pour
I'aménagement a 2x2 voies :

Véh x km parcourus

Scénario initial

2010 | 77365
Scénario 2030 fil de l'eau
2030ref | 77866
2030ref/2010 (%) | 0,65
Scénario 2030 aménagé (2x1 voie)
2030a(2x1) 95508
2030a(2x1)/2010 (%) 235
2030a(2x1)/2030ref (%) 22,7
Scénario 2030 aménagé (2x2 voies)
2030a(2x2) 104164
2030a(2x2)/2010 (%) 346
(%) 33,8

Tableau 112 : E des vehicule:
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La carte suivante présente I'ensemble des voies modélisées ; c'est-a-dire le projet
de déviation de Chatenois et les voies impactées dont le trafic est modifié de plus

Le parc automobile

ou moins 10% de par la réalisation du projet. Les voies y sont en
trongons :

eld

Wl %
.

vy

prise en compte dans cette étude est celle
établle par II,N.R.E.T.S. (Institut National de Recherche sur les Transports et la
Sécurité), qui fournit pour chaque catégorie de véhicules (Véhicules Particuliers
« VP », Véhicules Utilitaires Légers « VUL » et Véhicules Légers « VL » et Poids
Lourds « PL ») une répartition en fonction de I'age, du carburant et également du
poids total autorisé en charge (P.T.A.C.) pour les PL.

Les facteurs d’émissions unitaires

Les facteurs d'émissions unitaires correspondent aux masses de polluants émises
par un véhicule en circulation pour une longueur de parcours donnée. lis sont
exprimés en kgkm/véhicule.

Pour catte simulation, les facteurs utilisés sont ceux issus du rapport COPERT IV
de I'Agence Européenne de I‘Environnement, intégrés dans Impact ADEME. Pour
chasue catégoro do véticues (VP, VUL et PL), nous disposons d'une formule

F:gurs 113: L isation et é ion des trongons de voies les unitaires de polluants, en fonction des
de irculation, sur chacun des trongons étudiés.
Scénario | N° trongon | longueur VL PL Vitesse ée: aulres: idonnes: ot des
1 1,12582 8895 883 70 émissions induites par les flux de Iraf ics. consldéra som regroupées dans le
2 0.09768 ) ) 30 tableau suivant.
3 3,37068 0 0 90
X Donné = <
N0 z T o == = onnées ou paramétres Commentaires
5 1,54358 17751 1423 50 Horizons d'étude Années 2010 et 2030
8 0.74717 10123 549 70 Clé de ition VLVUL (%) Donnée par défaut dans COPCETE
7 0,75942 7689 | 207 | 50 - - -
1 1,12582 9256 1089 70 xg:ssis moyennes - de  circulation Sur f ¢, mies par la DREAL Alsace
2 0,99768 0 0 90 )
2030 3 3,37068 0 0 90 Longueur du trongon étudié Irr;'\lfoer::e d'une base de données
Telererce 4 1,31942 13757 1962 50
5 1,54358 18026 1758 50 Longueur moyenne de trajet prise
6 0,71717 10487 680 70 Surémissions dues au parcours moteur froid | par défaut égale a la moyenne
7 ,75942 8874 255 50 nationale
,12582 0 0 70 Influence de la pente Non prise en compte
cE . Ei £ Infl de la températy biants Estimé I
o0 37068 11924 1763 50 Influence de la température ambiante stimée sur une moyenne annuelle
aménagé ,31942 7125 244 50 Taux de charge des Poids-Lourds (%) 50%
(22hich) 54358 | 8109 34 50
71717 11581 | 683 70 Tableau 115 : Données d’entrée utilisées pour la modélisation des
,75942 9084 254 50
12582 0 0 70
,99768 10574 1110 90
2030 37068 | 17092 1759 50
ameénagé ,31942 5020 248 50
(2x2 voies) 5 1,54358 3968 33 50
6 0,71717. 12119 692 70
1 0,75942 8504 255 50

Tableau 114 : Données de trafic des voies concernées par le projet de déviation de
Chétenois
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9.4.1.2 Modélisation des scénal

Situation actuelle (2010)

Le bilan global des & en 2010 sur I ble des trongons
étudiés est représenté dans le tableau suivant. Les bilans sont exprimés, selon les
poliuants, en kilogrammes ou en grammes de polluants émis 4 la journée.

La comparaison entre I'état initial et I'état de référence montre que, d'un point de
vue général, malgré la stagnation du trafic attendu, les émissions polluantes
devraient étre réduites de fagon plus ou moins importante (de —15% & —76% pour
les gaz et les particules). On note par contre une augmentation des émissions de
6% environ pour les métaux et le SO,, mais ces pourcentages s'appliquent a des
valeurs relativement faibles et n'expriment donc pas une évolution trés
représentative.

La diminution des émissions pour la plupart des polluants s'explique par le
renouvellement du perc automobile pour des véhicules plus propres (généralisation

| co [ nox] cov]| em | coz [ soz [covnm| cens [ ca | i
en kgljour en gljour

Scénario ini
2010] 22 [ 72 [35 [ o |15664| 0.1 | 3 | 008 Joos[oas

Tableau 116 : Emissions de polluants en 2010

N. Les issi de NOx aux
exprimées en équivalent NO,.

de NO et NO,,

Actuellement, il n'existe aucune norme ou directive permettant de qualifier des
niveaux d'émissions générées par le trafic automobile. Ceci est essentiellement lié
au fait que le devenir de cette quantité de polluants dépend des conditions
météorologiques et topographiques.

Les émissions sont surtout utiles comme indicateur de comparaison entre les
différentes situations (actuelle, a terme avec et sans le projet). Nous les

du pot r I ble des véhicules dans les années a venir et
reformulation des carburants) Pour la grande majorité des polluants étudiés (CO,
NOx, COV, PM, benzéne), les effets réducteurs dus aux améliorations
technologiques sur les véhicules sont beaucoup plus forts que les effets pénalisants
des augmentations de trafic sur le réseau étudié.

Pour les émissions de CO;, les donnees actuellement disponibles ne prévoient pas
de « pour les véhicules futurs. L'évolution
attendue est done directament iée 4 Iaugmentation des trafics. Les émissions de
CO, augmentent ainsi de l'ordre de 6% en raison de 'augmentation de la vitesse
pour un certains nombre de véhicules.km entre les deux horizons.

Situation en 2030 avec le projet (2030 ame)

Les tableaux suivants présentent le bilan global des émissions moyennes sur le
réseau des voies étudiées, pour lannée 2030 avec le projet, en comparaison avec
ce méme bilan effectué pour la situation initiale 2010 (en kilogrammes ou en
grammes de polluants émis & la journée, selon les polluants).

donc de cette fagon dans les phases suivantes de 'étude.
Situation sans le projet en 2030 (2030 réf)
La comparaison entre la situation initiale en 2010 et la situation 2030 sans

aménagement, encore appelée situation « au fil de I'eau », permet de prévoir I'effet
de I'évolution annuelle du trafic et de I'amé des

[ co [nox[cov] pm [ coz [ s0z |covu£|csus| cd | Ni

en kg/jour l en gljour

Scénario initial

2010 |24 [72[35] o Jiseea] 01 [ 3 Joo08[o.0604s

Scénario 2030 aménagé (2x1 voie)

sur les émissions polluantes, sans la prise en compte du projet.

Les tableaux suivants présentent le bilan global des émissions moyennes a la
journée pour la situation en 2030 sans le projet ainsi que I'évolution estimée entre
I'état initial en 2010 et la situation en 2030ref. Les bilans sont exprimés, selon les
polluants, en kilogrammes ou grammes de polluants émis a la journée.

Jco JnoxJcov [pm Jcoz [soz [covnm]cens [ca i

2030a (2x1) 10 | 24 | 1,1 | 8,9 |19327] 0,12 1 0,02 0,08'0.55

2030a
(2x1)/2010 (%) | -57,2| -67,1| -68,8| -0,5 | 23,4 | 23,3 | -652 |-72,6] 24,1 |24,1
Scénario 2030 aménagé (2x2 voies)

2030a (2x2) 1" I 26 | 1,2 | 94 |20767|0,13| 1.1 0,02 0,09

2030a
(2x2)/2010 (%) | -52,6] -64,3|-66,8| 4,2 | 32,6 | 324 | -63 |-70,6| 33,2331

Tableau 118 : Emissions de polluants en 2030 avec le projet

NB.:Les é de NOx
exprimées en équivalent NO,.

toujours aux é de NO et NO,

Les évolutions des émissions de polluants en 2030 avec le projet, par rapport 4 la
situation initiale 2010, permettent d'aboutir de fagon globale, aux mémes

len kgl/jour len gljour
Scénario initial
2010 oa T2 ss [o [isesafos |5 Jo.0s Jo.06 Jo.s5
Scénario 2030 fil de I'eau
2030ref 8 20 |1 7,6 |16598/0,11 0,95 0,02 0,07 [0,47
2030ref/2010
(%) -67,2 |-72,6 |-71,4 |-15,3 |6 58 |-68 -76,2 |59 |59

Tableau 117 : Emissions de polluants en 2030 sans le projet

N.B.: Les émissions de NOx aux
exprimées en équivalent NO,.

de NO et NO,,

que dans le chapitre précédent (situation 2030 sans le projet/situation
initiale 2010). En effet, on observe une diminution importante de la plupart des
polluants gazeux (de I'ordre de 57 & 73% pour l'aménagement a 2x1 voie, et , de
I'ordre de 53 a 71% pour I'aménagement a 2x2 voies).

Les émissions de SO, et des métaux, ainsi que le CO, se voient augmentés de
24% environ en 2030a (2x1voie) et de 33% environ en 2030a (2x2voies).
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E. Etude d'impact \ 9. Analyse des méthodes d'évaluation utilisées

Pour les particules réglementés, les émissions stagnent pour 2030a (2x1 voie), voir
augmentent légérement pour 2030a (2x2 voies).

Ces ions sont di liés ar ion des véh.km et
vitesse, de I'ensemble de la zone d'étude.

9.4.2.Estimation des colts collectifs des
pollutions liées au projet

En Iabsence d'une méthodologie appliquée, prenant en compte toutes les

On fera donc évoluer les colts de pollution atmosphérique jusqu'au scénario
considéré (2030), de la maniére suivante (hypothése haute) :

-V.L.:-3,5 %/an de 2000 a 2020, +2 %/an au-dela (taux géométriques)
-PL.:-45 %/an de 2000 & 2020, +2 %/an au-dela (taux géomeétriques)

Les colts, en euros par jour moyen, sur les trongons étudiés et pour les trois
scénarios (2010, 2030ref et 2030ame), ainsi que les évolutions entre eux, sont
présentés dans le tableau suivant :

nuisances induites par I'aménagement du projet, on se référera pour I
des colts relatifs & la pollution i aux valeurs par

I'nstruction Cadre, relative aux méthodes d'évaluation économique des grands
projets d'infrastructure de transport, jointe au courrier du 25 mars 2004 provenant
du Ministére de I'Equipement, des Transports, du Logement, du Tourisme, et de la
Mer (modifiant celle du 3 octobre 1995).

Cette nouvelle instruction révise les valeurs retenues pour monétariser certains
effets externes conformément aux conclusions des travaux du groupe du
Commissariat général du Plan présidé par M. Marcel Boiteux.

Pour la pollution locale et régionale, la pollution due aux oxydes de carbone, de
soufre et d'azote est prise en compte. Pour I'effet de serre, l'indicateur correspond a
la tonne de carbone consommée.

Les effets sur la santé de la pollution de I'air dépendent de la concentration de
polluants et de la densité de la population dans les zones polluées. Ceci conduit &
retenir des valeurs différentes pour internaliser la pollution : en milieu urbain dense,
en rase campagne et en milieu urbain diffus. Par convention, on admettra que
l'urbain dense s’entend au-dela d'une densité de 420 habitants’km? et la rase
campagne en dega d'une densité de 37 habitants/km?. L'urbain diffus couvre ce qui
estintermédiaire entre ces deux seuils.

Le projet de déviation de Chatenois est situé en milieu péri urbain avec présence de
bati. Il correspond donc & une situation d'urbain diffus. Ainsi, selon cette instruction,
les colits induits, en centimes deuros, par le projet, par kilométre et par véhicule
sont estimés & :

Pollution de Fair locale et régionale

Valeurs pour le transport routier non collectif :

Uroaindense | YBaIn | Race campagne | Moyenne
vp 29 10 0.1 09
PL 282 99 06 62

Tableau 119 : Valeurs pour I'année 2000 (centimes d’Euro/véh.km)

Les valeurs des tableaux ci-dessus peuvent étre considérées comme le produit de
deux valeurs. L'une aux émissi Fautre i

a Ia valeur de la vie humaine. La premiére devrait diminuer de 5,5 % par an sur la
période 2000 - 2020 pour les véhicules légers, de 6,5 % par an pour les poids
lourds. Quant & la valeur de la vie, elle augmente comme la dépense de
consommation par téte.

Cout de la pollution
VL | PL | Total
en €/jour
Scénario initial
2010 486 [ 368 [ 854
Scénario 2030 fil de I'eau
2030ref 358 | 319 677
(%) 26,3 | 134 208
Scénario 2030 aménagé (2x1 voie)
2030a (2x1 v 442 359 801
2030a (2x1voie)/2030ref
(%) 237 126 185
Scénario 2030 aménagé (2x2 voies)
2030a (2x2 voles) 486 358 845
2030a(2x2voies)/2030ref
(%) 36 124 249

Tableau 120 : Codts collectifs des pollutions pour les différents scénarios

9.4.3.Modélisation de la dispersion des
polluants

9.4.3.1 Méthodologie

La de I des sur 'ensemble de l'aire d'étude
est basée sur I'utilisation du modéle ADMS-Urban. Ce modéle a été développé par
Cambridge i Research C¢ en avec I'University

of Surrey et UK Météorological Office.

Ilinclut :

* unmodele avancé de dispersion pour lequel la structure de la couche limite
est caractérisée par la hauteur de la couche limite et la longueur de Monin-
Obukhov,

« un profil vertical non gaussien pour les conditions convectives qui permet la
prise en compte effective de développement de la turbulence dans la
couche de mélange, ce qui permet d'approcher les concentrations
importantes & proximité des sources,

* un pré-processeur météorologique qui calcule les paramétres de la couche
limite & partir d'un large choix de it i
(vitesse de vent, date, température au sol...),

* un modéle intégré de rue canyon basé sur le modéle OSPM (Berkowicz et
al., 1994),

« une prise en compte des terrains complexes pour le calcul des
écoulements et de la dispersion basée sur FLOWSTAR (Carruthers et al.,
1998).
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Les sites modélisés ont été sélectionnés selon deux méthodes :

* pour la diffusion des polluants : & partir de la fonction « grille intelligente »
du logiciel, qui permet d'augmenter le nombre de sites & proximité des
voies de circulation et d'aboutir & proximité de celles-ci & des données plus
détaillées sur la dispersion des polluants. Cette grille est référencée en
coordonnées IGN (Lambert Il carto).

e pour limpact sanitaire : & partir de la localisation précise des habitations
(photos aériennes) dans la bande de 150 métres de part et d’autre du projet
et des voies i é Les itati sont é éfé ées en
coordonnées IGN (Lambert Il carto).

9.4.3.2 Paramétrisation de la météorologie
Les données mété I utilisées de la station de relevés
météorologiques METEO-France la plus proche de Chatenois, localisée & Sélestat.

La météorologie appliquée dans le logiciel ADMS-Urban utilise comme données
d'entrées les paramétres suivants (données tri-horaires du 01 janvier 1998 au 31
décembre 2001) :

« - ladirection du vent moyen (en degrés) ;
« -laforce du vent moyen (en mis) ;
«  -lanébulosité (en octas).

La nébulosité n'étant pas mesurée a Sélestat, les mesures de nébulosité de la
station météorologique de Strasbourg sur la méme période (1998-2001) ont été
considérées comme représentatives du site étudié.

Les vents dominants, sur la période 1998 a 2001, sont essentiellement de secteur
Sud-Sud-Ouest avec deux légeres une Nord-Est et I'autre
Ouest. Les vitesses de vent sont généralement inférieures a 8m/s.

Les vents les plus forts sont de secteurs Sud & Ouest, comme le montre la figure
suivante :

Figure 121 : Rose des vents de la station de Sélestat sur 4 ans (1998-2001)

9.4.3.3 Données utilisées
Les données intégrées dans le modéle sont les émissions journalieres des
polluants calculées précédemment.

De plus, on a considéré pour le lancement du logiciel ADMS-Urban :

o une rugosité moyenne, fixée & 0,3 métre ;

«  une longueur moyenne de Monin-Obukhov, égale & 30 métres

« des concentrations de fond pour les polluants suivants :
- NO;: concentration de fond fournie par la moyenne annuelle de la station
de mesure de Colmar, soit 16 ug/m? ;
- Benzéne: concentration de fond fournie par la moyenne annuelle de la
station de mesure de Strasbourg, soit 1,0 pg/m?* ;
= PM10 : concentration de fond fournie par la moyenne annuelle de la
station de mesure de Colmar, soit 13 pg/m?® ;

9.4.3.4 Hypothéses de calcul
Dans le cadre de I'aménagement de la déviation de Chatenois, les hypothéses
suivantes ont été retenues pour le lancement du logiciel ADMS-Urban :

« Les émissions de polluants prises en compte sont issues du logiciel Impact-
ADEME, basées sur les hypothéses de trafic (Nombre de véhicules,
vitesse, %PL) ;

* Les données météorologiques de la station de Sélestat ont été considérées
comme représentatives de la zone d'étude ;

e Les ions de fond sont &
42010.

en 2030 par rapport

9.5. Etude sur les milieux naturels

L'étude sur les milieux naturels a été réalisée par ESOPE, ALISEA GEPMA,
Eric Sardet et Dubost-Envi La mé je utilsée est présentée ci-
aprés.

9.5.1.Flore

9.5.1.1 Analyse bibliographique
La premiere démarche de I'étude a été la recherche d'informations
bibliographiques. Cette phase a consisté en un recueil et une synthése des
données préexistantes disponibles sur la zone d'étude :
* sources bibli i écrites i i vy
« consultation des structures de I'Etat et des associations de protection de la
nature en Alsace,
« prise de contacts avec toute personne susceptible de contribuer & une
vision globale du trongon étudié de la vallée du Giessen.

Ainsi ont été recherchées les données de localisation d'espéces ayant un statut de
protection & différents échelons (Europe, France et Alsace). De méme, des
données relatives aux espéces végétales et habitats naturels liés aux périmétres
d'i ires et/ou de protecti é ire (ZNIEFF = Zone Naturelle d'Intérét
Ecologique Faunistique et Floristique, ENR = Espace Naturel Remarquable, ENS =
Espace Naturel Sensible, APB = Arrété de Protection de Biotope, etc.) ont été
intégrées, suite aux recherches effectuées par Alisea.

Cette méme démarche est réalisée pour la faune.
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9.5.1.2 Etude des espéces végétales

La Iocallsatlon des espéces végétales remarquables, couplée a un Systéme

Seuls les I et et les Cr

i ont été i dans I'étude floristique. Les
bryophytes (mousses et hépatiques) et les lichens n'ont pas été abordés car peu
d'espéces patrimoniales ont été reconnues dans ces groupes et leurs milieux de vie
ne correspondent pas a ceux rencontrés dans le cadre de cette étude.

Les ouvrages utilisés ont été :
«  «Nouvelle Flore de la Belgique, du Grand Duché du L jord

u SIG (logiciel ArcView) ainsi que I'estimation de
| importance des stations ont été menées de front avec la cartographie des habitats.

Espéces végétales invasives
Un autre type d'espéces doit également étre pris en compte: les espéces
invasives®. En effet, ces espéces comme la Renouse du Japun les solidages, les

de la France et des Régions voisines » (Lambinon et al., 2004), pnse pour
référence quant & la nomenclature ;

e «Flore d ‘Alsace. Plaine rhénane, Vosges Sundgau » (Issler et al., 1982) ;

o von D :  Atlasband »
(Rothmaler etal., 2000) ;

«  «Inventaire des plantes protégées en France » (Danton & Bafiray, 1995) ;

e «Les Fougéres et plantes alliées de France et d'Europe occidentale »
(Prelli, 2001) ;

¢ «Flore et cartographie des Carex de France » (Duhamel, 1998) ;

¢ «Flore forestiére frangaise, guide écologique illustré. Tome 1: Plaine et
collines » (Rameau et al., 1989) ;

* «Les Orchidées de France, Belgique et Luxembourg » (Société Francaise
d'Orchidophilie, 1998).

Espéces végétales remarquables
L'identification et la localisation sur le terrain des espéces remarquables®

peuvent poser des aux
anthropiques Faes écosystémes (Muller [coord], 2004). o espaces peuvent
devenir rapidement envahissantes et appauviir la biodiversité. Les invasions

sont d'ailleurs au niveau comme la

deuxiéme cause d' i de la biodi é, juste apreés la
des habllats (MacNeely & Sirahm 1997) Leur prise en compte dans tout projet
semble afin de limiter leur expansion et de

ne pas intensifier la diminution de la biodiversité en favorisant leur développement
suite aux perturbations occasionnées par exemple par des travaux.

Les listes d'espéces invasives en France (Aboucaya, 1999) ont été consultées pour
définir leur éventuelle présence sur le site d'étude.

9.5.1.3 Etude des groupements végétaux
Relevés iologic et i

Lensemble du périmétre d'éfude a été quadrilé en adoptant une démarche
stratifié selon les gradients écologiques déterminants afin de

des i il quant a I'état de ion et la valeur
des habitats. En effet, la qualité d’un habitat peut parfois étre associée directement
a la présence d'une ou de plusieurs espéces remarquables. Il convient donc de
définir le statut des espéces végétales identifiées sur le terrain afin de dresser
I'intérét patrimonial de la zone d'étude.

Les outils utilisés dans I'établissement de la liste des espéces remarquables sont :
« Auniveau européen :
o les listes d’espéces a conserver sur le territoire européen (Directive
Habitats/Faune/Flore 92/43/CEE du 21 mai 1992 et paru au Journal
Officiel des Communautés européennes le 22 juillet 1992).
* Auniveau national :
o les listes d'espéces protégées sur le territoire national (Arrété du 20
janvier 1982 modifié par I'Arrété du 31 aoat 1995 et paru au Journal
Officiel du 13 mai 1982, relatif a la liste des espéces végétales
protégées sur 'ensemble du territoire national) ;
o le Livre Rouge de la Flore menacée de France, tome 1 : Espéces
prioritaires (Olivier et al., 1995) ;
o le Livre Rouge de la Flore menacée de France, tome 2 (en
préparation, MNHN, 2005a).
o Auniveau régional :
o la Liste des espéces protégées en région Alsace (Arrété du 28 juin
1993, paru au Journal Officiel du 9 septembre 1993 relatif a Ia liste
des espéces végétales protégées en Alsace) ;
o la Liste Rouge des plantes a graines et des fougéres d’Alsace
(ODONAT [coord ], 2003).

dresser la liste de I'ensemble des habitats présents.

Cette phase analytique est essentiellement une phase de terrain ou différentes
informations ont été collectées. Ces données brutes ont servi de base de travail
pour I'dentification des unités de végétation ou habitats naturels & partir des unités
phytosociologiques et des espéces végétales présentes. En effet, la description
phytosociologique constitue la clé d'entrée dans la définition des habitats selon
CORINE Biotopes ou encore selon la Directive Habitats/Faune/Flore. Elle permet
ainsi 'dentification rapide des habitats & partir des cortéges floristiques.

Les relevés phytosociologiques ont été réalisés selon la méthode de Braun-
Blanquet (1968): phytosociologie sigmatiste, qui préconise un échantillonnage
tenant compte de la topographie des surfaces. L'objectif d'un tel relevé étant qu'il
soit le plus représentatif possible, le choix d’une aire minimale homogéne de
prospection revét une importance capitale. Cette aire doit étre assez grande pour
englober le maximum d'espéces présentes sur le site, tout en conservant une
homogénéité relative. Par exemple, I'aire minimale pour inventorier les prairies se
situe entre 25 et 50 m? et pour les foréts, cette surface est comprise entre 300 et
400 m2.

Une fois la surface définie, il faut lister toutes les espéces végétales présentes en
apposant un coefficient d'Abondance-Dominance a chacune d'entre elles ;
I'’Abondance étant la proportion relative d’individus d'une espéce donnée et la
Dominance, la surface occupée par celle-ci. Les coefficients d’Abondance-
Dominance de Braun-Blanquet ont été utilisés :

% |es espéces remarquables sont définies comme des espéces en
limite d'aire de répartition, des espéces rares ou en voie de raréfaction sur le
territoire appréhendé (Terrisse & Caupenne, 1992) ou des espéces inscrites en
annexes de la Directive Habitats/Faune/Flore 92/43/CEE du conseil du 21 mai
1992.

© Parmi les espéces naturalisées d'un territoire sont considérées comme invasives

dans ce temtmre celles qui, par leurs proliférations dans des milieux naturels ou
turel de de

e O fnncnonnement des écosystémes (Cronk & Fuller, 1996).
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Coefficient de Braun- Recouvrement de lespéce
Blanquet considérée = [R]
i quelques pieds
[RI<5%

5%<[R]<25%

25 % < [R] < 50 %

50 % < [R] < 75 %
[R]>75%

als|w|n]=

Tableau 122 : C d D (Braun-Blanquet)

Onze relevés ont été réalisés sur I'ensemble de la zone étudiée. lls ont été
complétés par dix inventaires (liste simple d'espéces présentes) Bfn dllluslrer
certains habitats au sein desquels la lisation de releve tait
peu pertinente. Réalisés pendant la période printaniére (mal juin 2005 et avnl—mal
2008), ils ont été complétés a la fin de I'été (aolt 2005).

Ces relevés ont été intégrés a un SIG afin de servir de référentiel lors des étapes
cartographiques ultérieures.

Typologie des habitats
Les outils utilisés pour cette phase d'analyse iologique sont les i

Définition de I'état de conservation

Lors de la réalisation, sur le terrain, de la cartographie des habitats, plusieurs
informations ont été notées de maniére systématique, notamment I'état de
conservation des habitats. Cette notion qui parait relativement subjective, a été
définie dans le texte de la Directive Habitats/Faune/Flore et servira de référence.
L'état de conservation d'un habitat est «I'effet de I'ensemble des influences
agissant sur un habitat naturel ainsi que sur les espéces typiques quil abrite, qui
peuvent affecter a long terme sa répartition naturelle, sa structure et ses fonctions
ainsi que la survie & long terme de ses espéces sur le territoire européen des Etats
membres ou le traité s'applique.» (Office des publications officielles des
Communautés européennes, 2004).

Ainsi, l'état de conservation des habitats considére principalement les facteurs
dlorigine anthropique. C'est en effet ce dernier facteur qui oriente directement la
composition spécifique des habitats ainsi que leur valeur écologique. Ces critéres
sont principalement les pratiques agricoles ou sylvicoles ainsi que I'utilisation des
sols. Clest donc sur la base de ces paramétres que I'état de conservation des
habitats a été défini.

Pour donner un exemple de la démarche adoptée, prenons le cas des prairies.
Dans ces milieux semi-naturels des cortéges d'espéces peuvent donner des
indications en ce qui concerne les pratiques agricoles (fertilisation azotée par
exemple) : les espéces végétales oligotrophes (Succisa pratensis, Briza media,
etc) permettent didentiier des pratiques agricoles extensives alors que les
espéces eutrophes (Rumex obtusifolius, Urtica dioica, etc.) indiquent des pratiques

et les relevés floristiques, la phytosociologie, les flores ainsi que les différentes
nomenclatures actuelles telles que CORINE Biotopes (Bissardon ef al., 1997) et
Natura 2000 (Commissi DG 9).

En effet, les relevés phytosociologiques réalisés permettent de classer les différents
groupements végétaux rencontrés sur la base minimale de leur alliance

Les parcelles prairiales peu ou pas fertilisées constituent donc des
habitats bien conservés alors que les parcelles fortement fertilisées sont a classer
en habitats appauvris, donc dans un état de conservation moyen (Muller et al.,
2000). Dans ce cas de figure, le facteur anthropique qui oriente le déterminisme de
la végétation est constitué par les pratiques agricoles (dates de fauche, paturage,
doses d'intrants, date d'épandage des fertilisants, etc.). Ces pratiques agricoles ont
un impact direct sur la flore prairiale et 'observation de la végétation permet de

phytosumologlque Pour cer!alns habitats, il a été & possible de
de végétale. Les végétaux ont
denlxﬁes suivant les dlfferemes nomenclatures afin de mettre en exergue les
habitats reconnus d'intérét communautaire mais également les habitats reconnus
d'intérét patrimonial au niveau régional, inscrits dans la « Liste Rouge des habitats
d'Alsace » (ODONAT [coord.], 2003). Pour les habitats, ont été consultés :
o les Cahiers d'Habitats :
o Tome 1 : Habitats forestiers, volumes 1 et 2 (MNHN, 2001),
o Tome 3 : Habitats humides (MNHN, 2002)
o Tome 4 : Habitats agropastoraux volumes 1 et 2 (MNHN, 2005b)
. Ia codrflcallon COR!NE Elulupes (Bissardon et al., 1997) et EUR 15/2
1999),

. Ie « Guide des groupemem.s végétaux de la région parisienne »
(Bournérias et al., 2001),

* le « Prodrome des végétations de France » (Bardat ef al., 2004), afin de
replacer les habitats dans leur hiérarchie phytosociologique.

Cartographie de la végétation
Une fois les différents habitats caractérisés, la phase cartographique de terrain peut
&tre réalisée. Pour cela, il est nécessaire de localiser sur le terrain les diffé

ces pratiques d'origine anthropique.

Le cas des foréts est quant a lui plus difficile 4 appréhender. En effet, le stade
forestier naturel ultime constitue le climax®'. Celui-ci représente I'écosysteme a
maturité en absence de toute action anthropique. Il doit ainsi étre pris en
considération dans I'analyse de I'état de conservation des habitats forestiers. Ainsi,
I'habitat climacique sera considéré comme I'habitat dans un bon état de
conservation. Plus les traitements sylvicoles seront importants, plus I'habitat sera
dans un mauvais etat de mnservatlon Ainsi un mauvals état de conservation est
affecté a des d'essences éres, que ces espéces soient
indigénes ou exogénes. C'est sur la base de ces critéres repris dans le référentiel
des habitats naturels reconnus d'intérét communautaire de la bande rhénane (CSA
& ONF, 2004) que sest appuyée notre détermination des états de conservation
pour les écosystemes forestiers.

Généralement I'état de conservation est estimé sur quatre niveaux : les habitats
bien conservés, les habitats appauvris dans un état de conservation moyen, les
habitats dégradés qui correspondent & un mauvais état de conservation et enfin
ceux pour lesquels I'état de conservation reste indéterminable.

unités végétales.

Dans le cas de la zone d'étude, Iéchelle du 1/5000 a été retenue puisque lobjectif
de cette est le des enjeux Ainsi la
cartographie se base sur les i de 2002)
qui donnent des indications en terme de repérage sur le terrain. L'ensemble des
informations collectées sur le terrain a ensuite été intégré a un SIG.

©' Définie pour la premiére fois par Cowles en 1899, la notion de climax intégre le
fait qu'en I'absence d'intervention humaine, la végétation d'un écosystéme donné
évolue progressivement vers un stade terminal. Sa structure e sa composition
floristique des facteurs et de la nature du sol.
Ainsi dans toutes les parties d'une zone géographique soumises au méme climat et
possédant une méme nature de sol, la végétation évoluera vers un type unique de
groupement végétal, le climax
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9.5.1.4 des enjeux
Pour définir l'intérét patrimonial de la végétaton de la zone d'étude, une
hiérarchisation des enjeux floristiques a été proposée selon les critéres suivants :

«  Approche « habitat » :

o habitat présent en annexe | de la Directive Habitats/Faune/Flore en
tant que « Prioritaire » ;

o habitat présent en annexe | de la Directive Habitats/Faune/Flore en
tant que « Communautaire »

o habitat présent sur la Liste Rouge des habitats d’Alsace (ODONAT
[coord ], 2003) ;

o habitat présent dans un bon état de conservation, déterminé sur le
terrain.

« Approche « espéce » :

o présence d'espéces végétales protégées en France ;

o présence d'espéces végétales protégées en Alsace ;

o présence d'espéces végétales inscrites sur les listes du Livre
Rouge de la flore menacée de France (tome 1 : Olivier et al., 1995 ;
tome 2 : en préparation, MNHN, 2005a) ;

o présence d'espéces végétales inscrites sur la Liste Rouge des
plantes a graines et des fougéres d'Alsace (ODONAT [coord.],

2003) ;
o présence d'espéces végétales invasives avérées: liste 1
d'Aboucaya (1999).

Plusieurs critéres 'ont pas 6té retenus car ils ne correspondaient pas & la réalité de
la zone d'étude. En effet, l'absence de périmétres d'inventaire et/ou de protection,
dlespéces inscrites en annexes 2, 4 et 5 de la Directive Habitats/Faune/Flore, a
justifié I'élimination de ces critéres pour cette étude. Ainsi, 9 critéres ont été utilisés
pour cette hiérarchisation (4 sur Iapproche « habitats» et 5 sur I'approche
« espéces »). Ils sont présentés dans le tableau, en précisant la note attribuée pour
chacun de ceux-ci.

e les habl(a(s a anjeu falble voire nul, qui constituent les habitats fortsmsnt
présente ne

naturelle.

Sur la base des critéres cités précédemment, il a été possible de hiérarchiser les
différents habitats en foncilon de leur note generale afn de dresser une

ie des enjeux la Une échelle a
quatre niveaux a donc été mise au point (Cf. tableaux). Il est important de noter
quun méme type d’habitat peut avoir un niveau d'enjeu floristique différent en
fonction des critéres retenus. Ainsi, par exemple, une partie du vignoble présente
un enjeu faible. Par contre, une autre partie du vignoble abrite une espéce
patrimoniale mais non protégée, ce qui la place en enjeu moyen. Enfin, la derniére
partie du vignoble, abritant une ou plusieurs espéces protégées, se place, quant &
elle, en enjeu fort.

Note attrbuée au polygone Niveau denjeu Enjeux floristiques

Fort Miieux présentant un enjeu fort

4

3
Moyen Miieux présentant un enjeu moyen

2

1 Milieux fortement anthropisés od la végétation
Faible présente est fortement perturbée par les activités.

o humai

Echelle d’enjeu floristique pour la zone d’étude

Enjeu floristique Surface en Ha % dela zone

i utisés dans I hidrarchisaton des enjel Torsques Aoréviators | Siprssence | siabsonce
Fort 80,04 14,10
el catégore Privtar| P 1 0
Moyen 87,53 15,42
Comm. 1 0
Faible 386,92 68,16
Habiat prosent sur b Liske Rouge des habitas dAkace WiRA 1 o
Habitat présent on ban tat do consarvation Bon EC 1 o jfotal sez.62 100,00
Habitat inkégré dans un périmétre dinventaire etlou de profection Non retenu Surfaces et des différents enjeux floristic de la zone d'étude
Non retenu
HabialyFaune Pl i
tTeneFLn — ‘ > 9.5.1.5 Evaluation des effets
5 La premiére phase consiste & regrouper les éléments disponibles en bibliographie
France Tome 1 et 2 LEeF d 9 tous les aspscts qui seront pris en compte dans Iétude. Cette
EspAls 1 0 ibli et, si possible, de quantification
despéces végétales et ammales ainsi que d'habitats naturels est rendue possible
rsies o des toghves dAsmcs EspiRA ! ° grace aux contacts de et locales, par la
Habitat abritant une ou plusieurs espéces invasives de la Liste 1 v 0 1 consultation des ouvrages relatant les données existantes. Cette compilation est
s T o BT T enrichie par une étude de terrain précise et compléte, suivi de la cartographie des

Ainsi, sur la base de ces criteres il est possible de hlerarchlser les différents
habitats afin de dresser une des enjeu: la
Vvégétation. Une échelle a quatre niveaux a donc été mise au point
« les habitats a4 enjeu trés fort qui représentent les milieux les plus
remarquables au plan de la végétation ;

* les habitats & enjeu fort qui présentent une sensibilité forte ;
« les habitats a enjeu moyen qui présentent une sensibilité moyenne ;

différentes composantes biologiques. Cette phase permet ainsi d'accéder a une
base de données, la plus exhaustive possible, sur les composantes du milieu
naturel de la zone d'étude.

La deuxiéme phase consiste & analyser ces différents compartiments biologiques
entre eux pour faire ressortr les enjeux. Il sagit dune exploitation des données

couplée aux (statut de protection, listes
rouges, rareté des milieux, ...). Cette synthése permet de définir l'état de
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conservation pour la végétation puis de dégager les zones a enjeux pour la
flore/végétation. Il sera alors possible d'estimer les impacts du projet dans son
ensemble.

En paralléle, en accord avec le Maitre d'ouvrage, une zone tampon de 25 m de part
et d'autre des tracés a été générée car ceux-ci sont susceptibles d'étre modifiés
légérement. Ainsi, les impacts sont évalués dans cette bande (infrastructure + zone
tampon 25 m de part et d’autre).

La phase suivante consiste a lister et évaluer les différents effets et impacts du
projet et de ses travaux connexes, y compris pendant la phase travaux. Ii est utile
de distinguer les effets permanents, directs et indirects de ceux qui sont
temporaires, pendant la réalisation des travaux mais qui ne sont pas irréversibles. I
est trés difficile d'estimer de fagon exhaustive tous les effets puisque cela
nécessiterait de se projeter dans 'avenir et d'imaginer toutes les incidences avec et
sur des paramétres que 'on ne maitrise pas (Melki, 2002), surtout en intégrant
I'effet pervers et contradictoire que certaines mesures peuvent engendrer (SETRA-
CERTU, 1997).

9.5.2.2 La hié isation des enjeux
L'évaluation d'un site se base sur :
- lataille des populations

- Tintérét patrimonial des espéces (statut de rareté et de protection régional,
national et européen)

- I'état de conservation des habitats d'espéces

les possibilités d'échanges et de renouvellement des populations, les
continuités écologiques

o lactivité bi : halte eratisme, nicheur,
sédentaire...
Concemnant la faune mobile, les mi : grands

I'avifaune et les chiroptéres, les poissons, ... Certaines espéces ne peuvent étre

Certains auteurs ont quantifié, avec des indices, les
apprécier de facon objective les impacts du projet en réfléchissant & une echelle
paysagére beaucoup plus vaste (Geneleti, zoosa) Cependant, cette méthode
nécessite une ition des espéces et des
habitats (donniées malheureusement non dlspombles en France) et ceci trés en
amont du projet pour intégrer le facteur temps du monde vivant (Gallardo &
Sanchez, 2004). Il est donc proposé un avis d'expert, sur limpact du projet, sur ces
compartiments biologiques en se basant sur les différents ouvrages visant a
conseiller et & homogénéiser les principes de détermination des effets de tout
aménagement (Melki, 2002 ; SETRA-CERTU, 1997 ; Michel, 2001). Devant le
manque de données sur les espéces et les habitats & une échelle plus vaste, il est
important d'appliquer le principe de précaution, qui dans certains cas, influencera
les évaluations d'impacts et engendrera des mesures compensatoires adéquates
(Byron, 1999).

9.5.2.Faune (Introduction)

9.5.2.1 Méthodologie d'inventaires
Les relevés de I'étude dimpact réalisés sur deux demi-saisons en 2005-2006 ne
prenaient pas en compte si précisément la notion d'habitats d'espéces protégées,
les arrétés ont été publiés entre 2007 et 2009. De plus les statuts de rareté (listes
rouges) ont été modifiés et des espéces communes & 'époque figurent maintenant
sur des listes de rareté (Linotte mélodieuse, Bouvreuil pivoine, Fauvette grisette,
Bruant jaune...), d'autres au contraire on été sorties de ces listes.

Une actualisation sommaire des habitats a été réalisée en aout 2010. Cette

quelques d'autres sont présentes une partie de 'année
(une saison), d'autres sont sédentaires (toute 'année ou quasi). Ainsi une espéce
erratique/occasionelle observée en vol une fois dans l'année ne montre pas le
méme enjeu qu'une espéce qui se reproduit sur la zone et l'utilise plusieurs mois
pour son alimentation, I'élevage des jeunes...

9.5.3.Macrofaune benthique

La d'étude employée pour c est celle de
I'Indice Biologique Global Ncrmaklse (IBGN) Les résultats ainsi obtenus s'expriment
sous forme d’une note indicielle sur 20. Selon la valeur de cette note, les stations
d'étude peuvent alors étre associées a une classe de qualité hydrobiologique selon
le découpage précisé dans le tableau suivant.

IBGN 217 16 -13 12-9 8-5 <4
Classe de qualité | Excellente | Bonne Moyenne | Médiocre | Hors Classe
hydrobiologique (1A) (1B) (2) 3) (HC)
Couleur Bleu Vert Rouge
Tableau 123 : Couleurs utilisées pour la des cours

d’eau en fonction de la note de l'indice biologique IBGN, selon la norme NF T 90-
350 de mars 2004.

L'IBGN est un outil global vis-4-vis de la macrofaune benthique qui permet de
prendre en compte & la fois les insectes aquatiques (larves et adultes), les
mollusques et les crustaces Concernant ces derniers, une étude plus précise des

actualisation a permis de montrer que les habitats se sont
avec le méme état de conservation. Ainsi, malgré la relative ancienneté des
relevés, ils permettent de donner une évaluation assez fidéle des enjeux et des
impacts du projet.

Par ailleurs, en vue de l'obtention d’arrétés de dérogation au fitre des espéces
protégées (qui devra préciser les mesures d'évitement de réduction et de
compensation le cas échéant), un nouvel inventaire sur un cycle bilogique complet
est en cours. Il s'achévera en mai 2012. La zone d'étude couvre au minimum la
commune, elle a été étendue pour les espéces mobiles, notamment Iavifaune et les
chiroptéres.

Dans la suite, nous détaillons comment I'évaluation des enjeux (majeur, fort,
moyen, faible) a été réalisée.

n'est pas apparue nécessaire sur le secteur
puisque celui-ci est cdHskIArS corma;sss enjeu pour cette faune (CSP, comme.
pers.).

9.5.3.1 Analyse bibliographique
Des informations sur la faune benthique du secteur sont disponibles dans la base
de données du Réseau National de Bassin (RNB). Les stations de mesures de
Thanvillé, sur le Giessen, et de Hurst, sur la Liepvrette, se situent dans un
périmétre assez proche de la zone d'étude (de I'ordre de 5 km en amont pour la
plus éloignée) et comprennent un suivi de I'indice IBGN de ces deux cours d'eau.
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9.5.3.2 Prospections de terrain
Le Mueh!bach a été étudié au niveau de 4 stations :
Station 1 : en amont, dans le secteur du futur rond-point a I'ouest,
« Station 2 : juste en amont du moulin « Wenger »,
* Station 3 : en aval du pont de la RD 35, Ia ou le Giessen et le Muehlbach se
rapprochent et ol le canal sera aménagé,
« Station 4 : plus en aval, aprés le dernier point de franchissement et environ
150 m avant la confluence avec le Giessen.

Cette répartit itudi plus & un dé régulier du
gradient amont-aval, ituait un bon is entre la prise en compte de tous
les points de franchissement, de la rectification du canal et des différences locales
de I'aspect morphodynamique du cours d'eau, propices ou non 4 la réalisation de
lindice IBGN.

La repanmon proposée pour les 3 stations sur le Giessen a ét6 la suivante :
Station 5 en amont, juste aprés la confluence avec la Liepvrette 4 la limite
de la zone d'étude,

«  Station 6 : un peu en aval du pont de la RD 35,
« Station 7: en aval, aprés la confluence avec le Muehibach, juste avant le
gué qui constitue la limite aval de la zone d'étude.

Les prelevements Onl été réalisés sur ces stations le 8 septembre 2005. Les
a une situation de basses eaux. Le débit
journalier moyen observé & la station de mesure de Sélestat le 8 septembre 2005

était de 0,063 ms (débit naturel reconstitué). Cette valeur se situe sous le niveau

de repérer les espéces arboricoles, a la stridulation inaudible. Aucun prélévement

n'est nécessaire a I'exception du groupe des Tetrix (minuscules Criquets &

phénologie printaniére). La phénologie est essentiellement estivale pour ce groupe

d'Insectes (ao0t et septembre). Néanmoins, un passage printanier est

indispensable pour les Tetrix et cenama espéces de Gnllons Les inventaires

dctvent s'effectuer dans des soit
ées et chaudes (indit pour l'activité

Les Odonates (Ordre comprenant les llules)

Les Odonates doivent étre cherchés en zones humides essentiellement, soit les
mares, les étangs, les cours d'eau, les fossés et les marais. La détermination peut
se faire a vue (espéce posée ou en vol), mais il faut préférer la capture pour éviter
toute confusion. Il n'est pas nécessaire de collecter. Les prospections commencent
dés le mois d'avril et se terminent en septembre. Il est également possible de
réaliser des déterminations a partir d'exuvies® collectées sur le terrain.

Les Coléoptéres

La grande richesse spécifique des Coléoptéres ne permet pas d'envisager une
étude exhaustive de I'ensemble de cet Ordre. Seuls les meilleurs groupes de bio-
indicateurs ont été retenus, ainsi que les espéces inscrites dans les textes
européens, frangais ou d'intérét patrimonial. Des chasses & vue ont été réalisées.
La recherche de Coléoptéres sur les troncs d'arbres, sous les pierres, au sol mais
aussi sur les inflorescences a I'aide d'un filet fauchoir ou aspirateur & bouche,
donne de bons résultats au printemps (en particulier pour les Coléoptéres

iage de frequence qumquennale (QMNA 1/5) de 0,13 m%/s. Les jours et certains L La période de prospection a débuté en
les n'est _survenu. Les avmlmal et s'est terminée en septembre/octobre (aux premiéres gelées). L'activité
conditions hydrologiques ainsi que o o recliion ss: & des C éres, a l'instar des 3 autres groupes diinsectes, est étroitement liée aux

rapport & la saison (en fin d'été) satisfaisaient tout a fait aux consignes établies par
a norme.

9.5.4.Entomofaune
9.5.4.1 Méthodes d’étude des groupes d'insectes retenus

Les Lépic (Sous-Ordre les Papillons de jour)

Les Rhopalocéres doivent étre recherchés aussi bien en milieux ouverts (prairies,
pelouses, zones humides) qu'en milieux boisés. Les observations se font de jour,
dans des conditions ensoleillées, chaudes (mais pas trop) et surtout par vent limité.
Un effort de prospection a été porté sur les linéaires : les liséres et les haies. En
effet, les Papillons sont, pour la majorité, sensibles a la structure du paysage : les
linéaires constituent des sources nectariféres, des perchoirs pour les espéces
territoriales, mais sont aussi indispensables aux espéces dont les chenilles vivent
aux dépens des arbustes.

La détermination des Rhopalocéres se fait 4 vue ou par capturelrelache pour la
majorité d'entre eux.

A noter que les espéces remarquables de « papillons de nuit» (sous-Ordre des
Hétéroceres), comme les Zygénes, qui sont des papillons & activité diurne, ont été
intégrées.

Les O éres (Ordre les Criquets, et Grillons)
La majorité des Onhopteres est dé(ermmée a vue et au chant. Des éoou(es

conditions météorologiques, & savoir limitée en périodes pluvieuses et trop
chaudes.

9.5.4.2 Données bibliographiques
Sur la zone d'étude & proprement dit, il N'existait pas de données entomologiques.
Toutefois, plusieurs références bibliographiques dans un périmétre plus large, ont
é'e consultées (a titre comparatif) :
Conservatoire des Sites Alsaciens, 2003. Contribution & I'inventaire régional
de trois espéces de Iépidoptéres protégés des zones humides : IAzuré des
paluds IAzuré de la inea teleius)
et le Cuivré des marais (Thersamolycaena dispar). Rapport réalisé dans le
cadre de I'appel & projet de la Fondation NATURE & Découvertes « insectes
en danger ». 12 p + 4 annexes ;

e Klein, J.-P., 2001. Les Odonates (Libellules et Demoiselles) du Ried de
Sélestat (Action n°2.3). Rapport du LIFE NATURE « Conservation et
restauration des Habitats du Ried de I'lll a Sélestat ». 68 p + 11 annexes
photographiques ;

e Treiber, R, 2001. Lépidoptéres diurnes de la forét de Illl et des zones
riveraines (Action n°2.4). Rapport du LIFE NATURE « Conservation et
restauration des Habitats du Ried de I'lll & Sélestat ». 24 p + 6 annexes.

9.5.4.3 Expertises de terrain
D'une maniére gensrale, les mventalres de terrain se son( déroulés dans de bonnes
a trés bonnes (qui en grande partie la
qualité des résultats).

isé
'aide d'une « bat-| box » (déﬁemeur a ultrasons utilisé pour les chauves-souris) afn

%2 pépouiille larvaire aprés I'émergence de la libellule adulte (ou imago)
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5 Sortie
Date Conditions météorologiques crépusculaire
16/06/2005 fisfais -
26/07/2005 moyennes & satisfaisantes oui
28/07/2005 tisfai -
27/08/2005 satisfaisantes oui
17/05/2006 tisfai =
Tableau 124 : Dates et conditions I des de terrain

Au total, 13 sites ou stations entomologiques ont été recensés. Un site est une
surface de milieux plus ou moins en détail,

généralement au parcellaire agricole ou cadastral. Il n'est pas possible de réaliser
des inventaires exhaustifs sur 'ensemble de I'aire d'étude. Il est donc nécessaire de
procéder a un choix subjectif, visant a inventorier les milieux les plus riches et les
plus représentatifs de la zone d'étude.

dessous du seuil de viabilité, possibilité de restauration nulle ou
aléatoire),
o espéces moyennement rares en effectifs moyens,
i d'espéces i i

o pour l'Alsace, en

effectifs élevés,
intérét moyen :
o espéce moyennement rare en effectifs bas avec potentiel limits,
d'espéce: i @ I'échelle régi bi

jen
structuré en milieux sensibles, avec diversité élevée,

o intérét faible :

o présence d'espéces patrimoniales mais potentiel de 'habitat imits,

° d' » if d'habitats ou

de paysages bien structurés,
« intérét trés faible (ou sans enjeu) : pas d'espéce patrimoniale, potentiel trés
limité de I'habitat.

9.5.5.Faune piscicole

9.5.5.1 Protocole d’étude et stations d’échantillonnage
L'analyse du peuplement piscicole est faite uniquement & partir de I'étude
bibliographique des résultats de péches effectuses par le passé. Ces derniers
proviennent de deux sources différentes: d'une part les données issues des
pt des péches électriques du Conseil Supérieur de la Péche (CSP) et
dautre part celles de Iassociation Saumon-Rhin qui réalise des péches annuelles

Les péches du CSP ont été effectuées annuellement entre 1993 et 1998 mais elles
présentent des résultats assez hétérogénes, Cela est da, surtout, & ['utilisation de
différentes méthodes (péche par ambiances®, péche compléte ou péche partielle).
La plupart du temps, elles ne donnent qu'une image partielle et biaisée de la
communauté piscicole du Giessen présente dans le secteur de Chatenois. En effet,
certaines techniques sont sélectives et quelques espéces ne se capturent pas
i a lélectricite.

Tableau 125 : Liste des sites prospectés

9.5.4.4 Définition des enjeux
Les enjeux de conservation ont été déclinés en 5 niveaux :
e intéréttres fort :
o especes rares etiou ées en Europ A
o espéces moyennement rares mais en forts effectifs (réservoir
majeur pour la région Alsace),
o assemblage de plusieurs espéces moyennement rares en effectifs
importants,
* intérétfort:
o espéces rares & trés rares mais en effectifs bas avec potentiel
limité de I'habitat i de ré ion avéré en

Les données des péches de I'association Saumon-Rhin sont celles obtenues
annuellement. L'analyse porte sur les données collectées entre 2000 et 2005. Ces
péches a I'électricité sont effectuées en automne sur les zones d'alevinage ou a
proximité immédiate. Bien que spécifiquement destinées au contréle des effectifs
de saumons et de truites, toutes les espéces capturées sont prises en compte &
titre d'indicateur biologique (Schaeffer et al., 2004). Cette opération permet a la fois,
de suivre I'efficacité des repeuplements et davoir un apergu de la qualité des
populations piscicoles. L'association a recours & une unique méthode de péche
électrique avec un appareil portable de type Martin Pécheur. La méthode utilisée
est celle des indices d'abondance, dite de péche 5 minutes (Prévost et Bagliniére,
1993 & Prévost et Nihouam, 1998 in Schaeffer et al., 2004).

n° Commune Lieu-dit Habitats
1 CHATENOIS Oratoire Prairie de fauche + bosquets
2 CHATENOIS i Prairie de fauche
3 CHATENOIS Wenger Nord Erelisids 'ﬂ(:;?y?v;)bmsemems
Riv. Giessen (au sur le Giessen.
4 | cHATENOIS niv. Pont Tjﬁiﬁ;::%z:s‘::)"e
Chatenois)
i Prairies de fauche (dont une
5 CHATENOIS Huehnel jachére?)
- Prairies de fauche + haies +
6 CHATENOIS Zollhausmatten caricaie)
i CHATENOIS Boos (Nord) Prairies de fauche
Eichwaeldele S " » Y
8 | SCHERWILLER | = e e Friche pré-sylvatique
Prairies de fauche séches +
9 CHATENOIS | Eichwaeldele W Faises rilsstan
A Prairies de fauche séches +
10 CHATENOIS Hohlgass haies + vergers
A CHATENOIS Bruehli Belle prairie de fauche humide
B | CHATENOIS Poste de gaz | Frione ou jachére (ou prairie de
fauche ?)
[ CHATENOIS Wenger Prairie de fauche + haies

Pour le Muehlbach, ce type d'étude bibliographique n'a pas pu étre réalisé en
raison de I'absence de données concernant le compartiment piscicole de ce cours
d'eau. En effet, aucune péche n'a été effectuée sur le canal du Muehlbach. De
méme, aucun renseignement sur les potentialités piscicoles de ce dernier n'est
présent dans la littérature.

% | a technique dite de péche par ambiances, mise au point par le CSP, permet
d'échantillonner un maximum d'habitats piscicoles différents sur un trongon donné.
Les points de péche sont choisis en fonction de différents critéres du milieu comme
a vitesse du courant, la végétation, la nature des berges, efc. Un habitat trés
représenté dans la section choisie sera péché plusieurs fois a différents endroits ou
sur une plus grande surface.
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I'analyse des piscicoles au sein de la zone globale
dé(ude a été menée uniquement sur la base des données disponibles pour le
Giessen.

955.2 des observés et
théoriques
Les niveaux typologiques (BO & B9) définis par Verneaux (1973) a

9.5.6.Etude des Batraciens et des reptiles

4 niveaux d'enjeux sont proposés & partir des relevés de terrain (cartographie des
enjeux) et des données bibliographiques :
« Enjeu majeur: site abritant des populations importante et viables d'espéces
remarquables (Directive Habitats, Liste rouge UICN nationale et LR
régionale, prolectlon nationale) et des effectifs importants d'espéces

une évolution au fil du gradient amont-aval décrivant un écosystéme d’eau courante
non perturbé. Le niveau typologique théorique peut étre déterminé & partir de
données mésologiques (température maximale moyenne de I'eau du mois le plus
chaud, distance aux sources, dureté totale, pente, ...).

La comparaison des peuplements observés avec le peuplement théorique (ajusté
au bassin Rhin-Meuse) peut se faire au moyen du calcul d'un indice de
ressemblance (IR) qui prend en compte les classes d'abondance de chaque espéce
(Manné, 1999). Lindice (IR) obtenu correspond 4 une valeur comprise entre 0 et 1,
avec:

e [0-02: mauvaise qualité
. qualité médiocre
o [04-06] qualité passable
.

[0,6-08[: bonne qualité
[08-1]: excellente qualité

9.5.5.3 Etude des habitats potentiels
Afin de caractériser au mieux le milieu physique ainsi que les habitats potentiels
présents sur la zone d'étude, il a été décidé de réaliser deux prospections. L'une
Sest déroulée pendant la période d'étiage, lorsque la nameur de la lame d'eau est
minimale et que les sont les plus de la
végétation aquatique. L'autre était prévue en penode de hautes eaux,
habituellement entre décembre et mars, période durant laquelle la hauteur d'eau est
maximale. L'approche « milieu physique et habitat » associée aux extremums du
régime hydrique s'avére étre compléte et pertinente pour déterminer I'état initial de
I'écosystéme aquatique du Giessen et du Muehlbach.

La présence d'espéces piscicoles mi i a suscité I de
I'ensemble des obstacles et autres perturbations pouvant occasionner une géne a
ce déplacement (hauteur d'eau, seuils, embacles...).

Lﬂ période habl(uslle ds hautes eaux se situe clairement de décembre a mars.
de 2005-2006 n'ont pas correspondu &
oeﬂe sttuatlon En effet, au cours des mo!s de janvier et février, les débits se sont
toujours situés sous le module (3,42 m*/s) homis 5 jours en janvier et 4 jours en
février. Il n'a donc pas été possible de réaliser la campagne de « hautes eaux » au
cours de ces deux mois. De plus, les débits au cours de cette période avaient
tendance a diminuer. Il s’agissait d'une situation d’étiage hivernal. Une lame d'eau
trop faible n'aurait pas permis de déterminer les habitats et la franchissabilité des
seuils par les poissons migrateurs en période de hautes eaux.

(les effectifs dé des taxons

concernés).

« Enjeu fort: site abritant des espéces remarquables etlou des effectifs
d'espéces communes ou assez communes

« Enjeu moyen : site abritant peu ou pas espéces remarquables en effectifs
trés réduits ou des effectifs moyens d'espéces communes ou assez
communes (quelques dizaines).

* Enjeu faible : site n'abritant pas d'espéces remarquables et des effectifs
réduits d’espéces communes.

9.5.6.1 Les relevés Batraciens

Nature des i igati Date
Ecoutes diurnes et nocturnes, comptages des
adultes,pontes, larves 25 au 27 mai, 15 et 16

Prospections pédestres linéaires de 'ensemble de | juin 2005
la zone notamment du Giessen et du Muelhbach

(berges et lit) 28/29mars, 13 avril, 11
9 séries d'écoutes nocturnes dans les zones au 12 mai 2006
humides

Tableau 126 : Dates des i

La période de prospection 2005 correspondant a la fin de la période de
reproduction des amphibiens, seules les espaces tardives et quelques juvéniles ont

pu étre ées. Des ont été ées pendant
fa période de reproduction, fin mars a mai 2006. Le froid (température négative) et
la neige ayant perduré jusqu'au 20 mars, les relevés ont débuté fin mars, soit un
décalage de 3 semaines par rapport a des années « classiques ». Les conditions
météo de I'année 2006 n'étaient globalement pas optimales pour les amphibiens
(nuits froides, 4°C en mars, avril).

9.56.2 Les relevés Reptiles

Les reptiles ont été recherchés par des prospections pédestres diumes des lisiéres
forestiéres, zone bocagére, le long de la voie ferrée notamment aux abords des
haies (hors contexte urbain).

Les zones humides ont été ées de maniéres ives a de
reprises, lors des prospections amphibiens (recherche de Couleuvre  collier).

Les sites i : vieux gabions, zones de dépdts, décharges,
tas de gravas prés du Glessen et dans une moindre mesure du Muelbach ont
été

Cest a partir de début mars 2006 que le débit a dépassé le module. Les
étant devenues plus favorables & I'expertise, la derniere

des pierres, toles et autres matériaux).

de terrain & été effectuée le 16 mars 2006, au cours d'une période de «moyennes
eaux » (débit moyen journalier : 11,6 m’s). Cela a permis de visualiser I'ensemble
des composantes qui caractérise le Giessen a cette épogue de 'année.

Nature des investigations Date

Prospections pédestres -
linéaires de I'ensemble de 2080 27iMal15tetio [ini2005
18 2one motemmentdu 28/29mars, 13 aviil, 11 au 12 mai 2006

Giessen (berges et it)

Tableau 127 : Dates des i igations reptiles
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9.5.7.Avifaune

9.5.7.1 Analyse hlhllographlque

Des contacts ont été pris auprés d i i des i ires et
les riverains ont été rencontrés.

Les données obtenues ont été analysées mais elles ne peuvent étre prises en
compte dans les calculs d'indices, ceux-ci étant basés sur les Indices Ponctuels
d'Abondance (IPA).

9.5.7.2 Inventaires de terrain
Les relevés de terrain se sont déroulées comme suit :
* Repérage de I'ensemble des habitats en mai 2005 (d'aprés les cartes
1/25000 et le terrain) afin de répartir les points d'écoute,
« 8 points d'écoutes diurnes (IPA 1 a 8) réalisés en maijuin 2005 et début
mai 2008, soit en moyenne un point tous les 500m,

4 points d’écoutes supplémentaires en mai 2006,

Plusieurs passages systématiques (hors IPA) a d'autres horaires

(crépuscule) ou en mars/avril pour confirmer ou non la présence d'oiseaux

remarquables notamment les picidés,

e 9 séries d'écoutes nocturnes (repasss6 ou simples écoutes de 10 a 20
minutes), avec aucune réponse a la repasse mais contact de rapaces
nocturnes (chants et cris spontanés),

« Des observations ponctuelles d'un point IPA & autre (parcours diurnes,
crépusculaires et nocturnes & pied ou en voiture & faible allure) de
ensemble de la zone d'étude,

* Des affats dans les boisements du Giessen.

.

Des observations hors zone d'étude d'espéces d'intérét patrimonial sont
mentionnées lorsque les espéces interférent plus ou moins avec le projet (Faucon
pelerin).

Localisation des points d'écoute

La localisation des points d’écoute a 6té proposée au maitre d'ouvrage a lissu de
Ianalyse des cartes IGN 1/25000, suivi d'un repérage de terrain. La disposition de
ces points d'écoute permet de faire une évaluation de la richesse faunistique par
milieu homogene (ex : bois, cultures, vergers...).

La vallée du Giessen (it majeur) étant étroite et la zone d'étude restreinte, les
milieux dhabitats), de habitats sont contactés sur
un méme point. Les milieux secondaires méme s'ils occupent une superficie
restreinte, sont souvent loin d'atre négligeables dans les résultats.

LesIPA
La méthode repose sur la réalisation d'ndices Ponctuels d'Abondance (IPA) de
fagon & définir les cortéges et & apprécier la richesse

des peuplements d'oiseaux. Ces relevés sont effectués conformément au protocole
décrit et affiné par Blondel et al., 1970 ; Muller, 1987 ; Bibby et al., 1992 ; MNHN,

% Repasse Chevéche d’Athéna

Il s'agit, aux points d'écoute, de noter tous les contacts auditifs (cris, chants) ou
visuels avec les oiseaux (comportement, nourrissage, chasse...) pendant une
durée de 20 minutes.

Deux passages sont réalisés par point d'écoute afin de recenser I'ensemble des
espéces nicheuses :
« le premier a lieu au début du printemps (1% avril au 8 mai) pour les nicheurs
précoces,
* le second entre mi-mai et mi-juin pour les nicheurs tardifs.

Les IPA sont réalisés du lever du soleil jusqu'a 10 h environ (selon la chaleur) soit
de 5 a 6 points d’écoute maximum par jour. Les conditions météorologiques doivent
étre favorables de maniére & ne pas fausser les résultats. Pour cela, les jours de
vent fort et de températures extrémes (froides ou chaudes) ont été évités. De
méme, les périodes de fauche ont été évitées. Chaque point doit étre distant de
500 m environ afin d'éviter les doubles comptages.

8IPA ont été réalisés en maijjuin 2005 et mai 2006, 4 points d'écoutes
complémentaires en mai 2006.

Pour chaque IPA, les écoutes sont consignées sur une fiche de relevé qui indique :
e la localisation du point d'écoute (commune, lieu-dit, éventuellement

coordonnées Lambert GPS),

les habitats,

le nom de I'observateur,

le numéro du point,

la date, I'heure,

la météo,

premier ou second passage,

les espéces observées pendant et hors IPA.

PDUY chaque pﬂlnl Ie titulaire effeclue une descrlpllon du milieu échantillonné.
Cette par le Muséum National

la
d'Histoire Naturelle (2002)

Les espéces contactées en dehors des poums decoute (ex: au ooy du trajet
reliant les points d'écoute) et les especs ont é
notées dans une grille distincte.

Quelques sorties supplémentaires ont été effectuées sur les secteurs sensibles
(zone humide, zone de d'espéces ).

Les écoutes ont été effectuées sur deux périodes de nidification différentes ce qui
induit des biais notamment pour le calcul des IPA. Cependant cette situation permet
toutefois de contacter l'ensemble du cortége des espéces nicheuses (espéces
précoces et tardives).

Espéces nocturnes

Concernant le recensement des espéces nocturnes, 9 sorties nocturnes de 2 a 3
heures chacune ont été réalisées par prospection pédestre de I'ensemble de la
zone d'étude. (Année 2005 : 25 au 27 mai, 15 et 16 Juin Année 2006 : 28/29mars,
13 avril, 11 au 12 mai).
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9.5.7.3 Hiérarchisation des habitats
Les habitats sont hié isés selon une grille

se base sur les e suivants :
«  Tindice Ponctuel d’Abondance de chaque espéce par milieu homogéne,
* le statut des espéces, fondé sur plusieurs variables :
o linscription sur la liste rouge des espéces menacées en France,
o linscription sur la liste orange des espéces vulnérables en France,
o linscription sur la liste bleue des espéces a surveiller en France,
linscription & I'annexe | de la Directive « oiseaux »,
. le s|a|ut de protection des espéces.

L'objectif final est de déterminer un indice d'intérét avifaunistique par milieu afin de
pouvoir hiérarchiser les milieux entre eux.

9.5.7.4 Calcul de lindice d’intérét avifaunistique

Prise en compte de I'IPA

La moyenne des IPA pour chaque milieu homogéne a été calculée. Cette valeur
correspond plus précisément & la moyenne des contacts obtenus pour chaque
espéce sachant que sur les deux campagnes d'écoute, c’est le nombre le plus
élevé des contacts qui est pris en compte.

Exemple : 2 points d'écoute dans deux secteurs différents, mais correspondant au
meme milieu (exemple futaie réguliére) :

* Point d'écoute N°1 :
o 1% passage: 1 male chanteur de mésange charbonniére et un
contact visuel en vol. La note de I'PA pour cette espéce est donc
de 1,5.
o 2°™ passage : 2 males chanteurs, un nourrissage, un individu en
vol. La note de I'lPA est ici de 3,5.
o Note retenue pour le point d'écoute N°1 : 3,5

«  Point d'écoute N°2 :
o 1% passage: 4 males chanteurs de mésange charbonniére et un
wnlact visuel en vol. Note IPA de 4,5
o 2°™ passage : 2 males chanteurs, un individu en vol. Note IPA de
2

o Note retenue pour le point d'écoute N°2 : 4,5
«  La moyenne de IPA du milieu forestier pour la mésange charbonniére est
doncde:A=(35+45)/2=4

L'écart-type de cette moyenne nous donne une indication sur 'homogénéité du
milieu échantillonné par rapport aux différents points d'écoute.

Prise en compte du statut des espéces
Deux types d'outil sont pris en compte :

* Les statuts réglementaires de protection :
o Au niveau européen, I'annexe | de la Directive Oiseaux,
o Au niveau national, l'arrété ministériel du 17 avril 1981 fixe la liste
des espéces légalement protégées en France. La liste nationale

protége de espéces les
espéces chassables et considérées comme nuisibles. Elle ne tient
pas compte du statut de conservation de I'espéce. Cette liste ne
peut donc étre utilisée seule pour hiérarchiser des espéces
patrimoniales.

e Les statuts de conservation
o Le statut national de certaines espéces est évalué a partir de
Fouvrage «Oiseaux menacés et a surveiller en France, Liste Rouge
et priorités» ; G. Rocamora, D.Yeatman-Berthelot; SEOF, LPO
999

o Laliste rouge de la nature menacée en Alsace ; Odonat 2003
Il s'agit d’affecter a chaque espéce une note d'intérét en fonction de son statut.
Pour cela, il a été choisi d'affecter a chacun des paramétres pris en compte, une
valeur partielle correspondant au niveau d'intérét de ce paramétre.

La valeur finale de la note d'intérét de I'espéce correspond a la somme des valeurs
partielles de chaque paramétre.

Valeur
Statut partielle de

Espéce inscrite sur la liste rouge des oiseaux menacés en 6
France

Espéce de 'Annexe | de la Directive « Oiseaux »

Espéce inscrite sur la liste orange des oiseaux vulnérables
en France

Espeéce inscrite sur la liste bleue des oiseaux a surveiller
en France

Espéce inscrite sur la liste rouge Alsace
Espéce inscrite sur la liste orange Alsace
Espéce protégée

Autre espéce 05

Tableau 128 : Valeur de l'indice partiel

©

I NIV N

Exemple : Pour le Rale des genéts qui est une espéce inscrite sur la liste orange
des oiseaux considérés comme wvunérables, en Annexe | de la Directive
«oiseaux » et qui est une espéce protégée en France, la valeur de la note diintérét
estégalea:S=3+5+1=9

Afin d'éviter des biais liés aux statuts de certaines espéces, il s'est avéré
nécessaire de réajuster les notes de certaines d'entres elles en fonction de
I'évolution des connaissances des statuts (données nationales STOC publiées
chaque année), du contexte local (présence d'un parc & cigogne 4 coté de la zone
d'étude) et de leur statut régional.

Exemple : le Cygne tuberculé, dont Findice S théorique est fort du fait de son
appartenance a la liste rouge nationale, est en expansion. Il ne présente
actuellement pas de menace particulidre et a fait Iobjet dintroductions. Il devient
donc « enjeu faible ».
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Hiérarchisation des enjeux spécifiques

La hiérarchisation suivante a été retenue :
« Espéce a enjeu majeur: S >10
o Espéceaenjeufort: 6<S<10
« Espéce a enjeu assez fort S:
« Espécea enjeumoyen:2<S<4.
« Espéce a enjeu faible: 0<S<2.

Calcul de I'indice patrimonial de I'espéce par milieu

Cet indice correspond au produit de la moyenne de I'lPA de I'espéce pour le milieu
considéré avec la note d'intérét :

i=AxS

Calcul de I'indice dintérét avifaunistique de chaque milieu homogéne
Cet indice correspond & la somme des indices de chaque espéce obtenus dans un
milieu homogane : | = Zi

Exemple 4 :

Dans le cas de I'étude du milieu homogéne « futaie réguliére », on obtient :
e pour lamésange charbonniére : i
* pour le gobe mouche & collier :
«  pour lamésange bleue :i = 5.

La valeur de l'indice d'intérét avifaunistique de ce milieu estde :
I1=4+18+5=27

L'obtention d'un indice par habitat permet ainsi de hiérarchiser les différents
habitats entre eux. Cette hiérarchisation fait référence a des classes de valeur dont
les limites ont été définies en fonction de I'ensemble des résultats obtenus sur
I'ensemble de l'aire d'étude.

Cette analyse a pour principal objectif d'évaluer les enjeux avifaunistiques et
d'établir une carte de hiérarchisation de ces enjeux.

La hiérarchisation suivante a été adoptée :

enjeu faible = I<20

enjeu moyen =

enjeu fort=

Tableau 129 : Hié des enjeux

9.5.7.5 Cartographie
La carte des enjeux avifaunistiques comporte, comme pour les autres groupes, 4
niveaux d'intéréts :
o Majeur (rouge)
Fort (orange)
Moyen (jaune)
Faible (gris)

oo

Afin d'éviter des surcharges, sur la carte de I'avifaune n'apparait que la position des
espéces présentant une valeur de « S » supérieure ou égale a 5, soit 14 espéces
dont deux hors emprise du projet :
Alouette des champs
Caille des blés

Cigogne blanche

Cincle plongeur
Hypolais ictérine

Pie-grigche écorcheur
Tarier des prés

Tarier patre

Torcol fourmilier

Faucon  pélerin  (hors
Huppe fasciée emprise mais nicheur &
Martin-pécheur d'Europe proximité)

Pic cendré « Grand Corbeau (hors
emprise, en vol)

e e s e

9.5.7.6 Les difficultés rencontrées

Les relevés de terrain ont été effectués sur 2 saisons, ce qui induit un biais dans
I'analyse : variation climatique annuelle avec par exemple un mois de mars 2006
atypique froid et neigeux (température négative jusqu'au 20 mars) et aussi
modification des habitats par des travaux d'assainissement en cours en 2006 sur
I'ensemble de I'aire d'étude. Plusieurs points d’écoutes ont du étre réitérés en
raison des activités humaines (bruit, passages répétés d'engins agricoles/viticoles,
et surtout les travaux de VRD).

La plupart des écoutes sont surévaluées du fait de hétérogénéité et de la proximité
des milieux et de I'mpossibilité de caractériser un seul habitat. Par exemple, les
zones de cultures, la proximité de boisement, de bande de prairie favorisent
I'observation d'oiseaux de passage sur la culture a caractériser.

Afin de limiter ce biais, les espéces complétement étrangéres a 'habitat principal &
caractériser ont été enlevées dans les calculs d'indices.

Le traitement statistique des données nécessiterait un nombre d'lPA plus important
par type de milieux mais la zone d'étude est trop restreinte pour le permetire et cela
induirait des doubles comptages. Rappelons, qu'un IPA doit &tre distant de 500 m
d'un autre.

9.5.8.Etude des Mammiféres

9.5.8.1 Analyse bibliographique
La recherche historique des données a pour objectif de compiler lintégralité des
informations se référant aux espéces étudiées dans un espace géographique limité
et sur une période donnée.

Zone géographique

La zone d'étude it inif les de Scherwiller et Chatenois.
Considérant les capacités de déplacement journalier de certains mammiféres, la
recherche d'informations historiques a été étendue aux communes de Liépvre et de
Kintzheim. La premiére, bien que relativement éloignée, est concernée par le trafic
routier de la RN 59 et donc par le projet de contournement de Chatenois.

Espéces concernées

En I'absence d'inventaires ou de travaux antérieurs spécifiques menés dans la zone
géographique précédemment définie, Pensemble des mammiféres sauvages
mentionnés en Alsace est concerné par la recherche de données historiques.

RN 59, Déviation de Chétenois — DREAL Alsace
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Critéres de sélection des données
Dans un souci dsxhausnvlté et en dépit de

[Nature des [ Date

| Recherche de terriers | 06/04/06

et/ou de
sol trés toutes les données
provenant de la zone d étuds ont été |mégréss dans I'étude.

Sources des données
Les recherches ont été limitées a l'interrogation des fichiers et archives du Groupe
dEtude et de Protection des Mammiféres d'Alsace (GEPMA). Ceux-ci regroupent
des données ayant pour origine des observations directes, des dé

Tableau 133 : Dates des investigations Grand Hamster

9.5.8.3 Séances de capture de Chiroptéres au filet

Deux séancss de capture ont eu lieu les 27 aoQt 2005 et 15 juin 2006. Elles visaient

cadavres en bord de routes, des analyses de pelotes de réjection de rapaces, dee
captures de chiroptéres au filet, des visites de combles et de clochers (recherches
de colonies de chauves-souris), des visites de cavités dhibernation (mines,
ouvrages militaires souterrains, bunkers), des écoutes de chiroptéres menees a
l'aide de détecteurs & ultrasons, des de des

le cours du Giessen, élément majeur dans le paysage écologique
local.

Lors de la premiére séance de capture, 3 filets ont été placés sous le pont de la
RD 35, 1 en amont, toujours sur le cours du Giessen et 1 dernier a l'intersection du

données collectées dans diverses publications scientifiques, & I'occasion de
mnversatmns orales ou encore lors d'ln(ervenmns « SOS » (numéro de téléphone
mis & des de ion avec

et de la RD35.

La seconde séance a également été menée sur le cours du Giessen en aval de la

la faune sauvage, la découverte dammaux blessés, des demandes
d'informations...).

La période concernée par la recherche s'étale de 1983 a 2005.
La majorité des données relatives aux micromammiféres est issue d'analyses de

pelotes d'Effraie des clochers (Kayser & al. 1983/84), récoltées sur les communes
de Scherwiller et Liépvre.

9.5.8.2 Prospections de terrain

Nature des it ligati Date

Prospections diumes et nocturnes 25 au 27 mai, 15 et 16 Juin 2005
Affit et prospection linéaires de 'ensemble de | 28/29mars, 06/04/06 13 avril, 11
Ia zone y compris du Giessen, prospection des |au 12 mai 2006

berges et du it

Recherche de traces et indices dans la neige | 20/12/05

Tableau 130 : Dates des ir igatic i terrestres et

Nature des investigations [Date
Prospection crépusculaire et noctume dédie | yo/00 e 061005
aux cervidés ]

. 3 filets barraient le cours de la riviére, 1 autre une dépression humide
et 1 demnier une prairie.

La sélection des sites de capture et la mise en place des filets ont eu lieu en fin
d'aprés-midi. Il s'agit d'une phase particuliérement importante puisque la réussite
de I'inventaire dépend du choix stratégique des sites et de la technique de pose des
filets.

9.5.8.4 Visites de batiments

Les ont visé 4 iller, Chatenois, Sélestat et
Kintzheim) et comportaient 2 axes de vecherche
+  Le contrdle des colonies de chiroptéres d'ores et déja connues,
* Lavisite des différents batiments

9.5.8.5 Ecoutes au détecteur a ultrason

Protocole

Il S'agit de se poster en un lieu stratégique et d'y relever la présence de chauves-
souris d'aprés les ultrasons quelles émettent. Pour cela, fopérateur dispose d'un
appareil nommé « sonométre », ou « détecteur & ultrasons », qui lui permet
d'centendre » les chiroptéres qui passent & proximité. En cas de doute, les
sequences sonores sont Chaque est

relevées sur le terrain (heure, milieu, féquerce cTémisalon,

Tableau 131 : Dates des ir igations Cervidés

Nature des it Date
Séances de capture temporaire de chiroptéres | 27/08/05, 15/06/06

Prospection hivernale avec recherche de sites
i a il ion des

a 20/12/05, 01/02/06
(ponts, chateau...)

comportement o

Les points d'écoute sont désignés en fonction :

« des opportunités offertes par le milieu. Les chemins, canaux, lisiéres et
clairieres, sont autant de milieux favorables aux chiroptéres. Ces corridors
sont particulisrement appréciés en tant que voie de déplacement ou
territoire de chasse,
la proximité du fuseau concemné par le projet,
un accés facile et rapide, afin de permettre un plus grand nombre de points

Recherche de colonie dans les baiments 01/06/06 d'écoute.
Tableau 132 Dates des investigations Chit Pour identifier les espéces rencontrées, la méthode utiisée est celle de
BARATAUD (1996). Les reconnaissances sont donc fondées sur le croisement des
informations obtenues gréce aux systémes « hétérodyne » et « expansion de
250 RN 59, Déviation de Chatenois — DREAL Alsace
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temps ». Les critéres pour la des
ultrasons émis par les chauves-souris sont : la fréquence du signal, le rythme et la
régularité de I'émission, le type de signal utilisé (fréquence constante, fréquence
modulée,...), la présence de pics d'énergie...

Le matériel utilisé était :
e détecteur d'ultrasons Petterson D 980,
+  enregistreur numérique Archos Gmini 402,
* matériel annexe : cables de uteurs, batteries, y
lampe torche...

Les séances débutent peu aprés la tombée de la nuit, et se poursuivent durant
deux heures environ. Ce choix s'appuie sur de précédentes études qui ont
démontré que les 2 a 3 premiéres heures de la nuit sont les plus propices aux
prospections & I'aide de sonométres (BARATAUD, 1999). Pour des raisons
d'homogénéits, les écoutes sont réalisées par une seule et méme personne.

La durée retenue pour une période d'écoute est de 10 a 20 mn. En fonction du
nombre d'enregistrements effectués et des déplacements a réaliser entre chacun
des sites, un maximum de 6 ou 7 points d'écoute peut étre réalisé en une soirée.
Durant les phases d'enregistrement, I'observateur ne peut plus préter attention au
passage éventuel de chauves-souris. Afin que cela ne biaise pas les résultats, les
phases d'enregistrement ne sont pas comptabilisées dans le temps d'écoute
(pause du chronométre).

Intéréts et limites de la méthode

Contrairement & la capture, lidentification acoustique ne nécessite pas la
manipulation des animaux et évite donc tout risque de stress ou de blessure de
I'animal. De plus, les écoutes une approche it

et relative des peuplements en chiroptéres, par le biais d'Indices Ponctuels
d'Abondance (IPA). Cela permet une comparaison inter-biotope des résultats
obtenus.

Le principal inconvénient de cette technique est la difficulté d'identification des
animaux contactés. En France, en I'état actuel des connaissances, seule une partie
des espéces peut étre identifiée avec certitude et bien souvent la détermination se
limite & des «groupes d'espéces ». Ainsi, il est impossible de différencier les
Oreillards sur la base de leurs émissions ultrasonores. De méme, en milieu forestier
et en dehors de conditions trés particuliéres (phases d’approche d'une proie ou d'un
obstacle), la plupart des espéces du genre Myotis demeurent souvent
indiscernables. Enfin, certains contacts trop faibles, trop courts, parasités ou
atypiques, sont totalement inexploitables.

Si certaines espéces peuvent étre repérées a prés de 100 métres, d'autres ne le
sont qu'a quelques métres et fournissent des séquences sonores rares ou trés
courtes. De ce fait, certaines espéces seron( peu contactées ce qui rend caduque,
en termes d la des résultats obtenus.

La distance & laquelle un chiroptére peut étre détecté dépend de I'encombrement
du milieu et diminue donc sensiblement en milieu forestier. De plus, la plupart des
chauves-souris adoptent un signal stéréotypé lorsquelles se déplacent dans un
espace trés encombré. De ce fait, certains taxons, comme les Sérotines et
Noctules, deviennent beaucoup plus difficiles a identifier en forét.

Certains contacts ne peuvent étre identifiés sur le coup et nécessitent une nouvelle
écoute ultérieure. A cette fin, il est possible denregistrer chague séquence sur un
support de type « Minidisque ». On peut ensuite confronter Ienregistrement & des
séquences de référence. Certains logiciels informatiques peuvent également aider

Ces diverses

a l'analyse des sons et a leur i
cependant beaucoup de temps.

Enfin, cette technique ne peut fournir aucune information sur la biomorphologie et
I'état sanitaire des animaux.

Afin de quantifier I'activité des chiroptéres, le nombre de contacts entendus durant
chacun des points d'écoute a été dénombré. Un contact correspond a une
séquence sonore de chiroptére d'une durée inférieure a 5 secondes et séparé du
suivant par un silence d'au moins 5. Pour les contacts d'une durée supérieure &
5s, un contact a été comptabilisé par tranche de 5 s.

Les résultats obtenus traduisent I'activité des chiroptéres sur le secteur et donc
l'intérét du milieu, mais aucunemen! le nombre d'individus. En effet, un seul et
méme individu peut ccuper I durant les
10 minutes d'écoute.

La durée totale du point d'écoute a été chronométrée précisément. Ce n'est pas le
cas des différents contacts car cela aurait nécessité la présence d'un second
opérateur. Ainsi, le décompte des contacts est laissé & l'appréciation de
I'observateur et n'est pas parfaitement précis. Cependant, ces informations
demeurent précieuses pour comparer lactivité des chiroptéres d'un point & un
autre.

9.5.8.6 Prospections hwemalss

Une i des sites iJ pour [’ ion des
chiroptéres a été réalisée. Les ouvrages suivants ont été prospectés au cours de 2
journées de terrain :

o les ponts,

o les ruines du Ramstein et de I'Ortembourg,

* lachapelle située en contrebas des chateaux précités, au bord du GR5,
deux anciennes redoutes ainsi que I'usine ruinée (Val de Villé),
une ancienne glaciere souterraine située sur le ban communal de
Kintzheit
* une pellle cave située en bordure de route, entre Chatenois et Kintzheim.

.

4 niveaux d’enjeux sont proposés a partir des relevés de terrain (cartographie des
srueux) et des données bibliographiques :
Enjeu majeur: site abritant des populations importante et viables d’espéces
remarquables (Directive Habitats, Liste rouge UICN nationale et LR
régionale, protection nanonale et régionale) et des effecifs importants
dlespéces ou assez (les effectifs des
taxons concernés).
« Enjeu fort: site abritant des espéces remarquables et/ou des effectifs
dlespéces communes ou assez communes
« Enjeu moyen : site abritant peu ou pas espéces remarquables en effectifs
trés réduits ou des effectifs moyens d'espéces communes ou assez
communes (quelques dizaines).
« Enjeu faible : site n'abritant pas d'espéces remarquables et des effectifs
réduits d’espéces communes.

La vallée du Giessen (ripisylve, cours d'eau et llisiéres) est utilisée comme zone de
chasse et d'abreuvage. L'enjeu est fort.

Concernant les chiroptéres, en I'état actuel des connaissances, aucune colonie ou
gite n'est connu sur laire dinfluence du projet. La vallée est utiisée comme
territoire de chasse et de déplacement, les colonies sont réparties dans les bourgs
de Chatenois et autres bourgs environnants.

RN 59, Déviation de Chétenois — DREAL Alsace
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9.5.9.La hiérarchisation des impacts sur la
faune et la flore

Lorsqu'un ou plusieurs impacts (destruction d'habitats/d'espéces, fragmentation des
habitats et des populations, modification du régime hydrique, collisions, pollution,
nuisances diverses...) affecte un site/des populations & enjeu majeur, il est jugé
majeur.

Un ou plusieurs impacts affectant un site/des populations 4 enjeu fort est jugé fort.

Un ou plusieurs impacts affectant un site/des populations & enjeu moyen est jugé
moyen.

Un ou plusieurs impacts impact affectant un site/des populations & enjeu faible est
jugé faible.

Les tableaux de comparaison de variantes synthétisent les enjeux.

9.6. Etude de trafic

Les études de trafic ont un double objectif :

« estimer le niveau de trafic servant de base aux calculs dimpact du projet
sur les thémes repris dans I'étude d'impact (Air et Bruit notamment). Pour
cet aspect, il est préférable d’avoir une vision majorante du trafic pour
dimensionner les mesures de réduction des impacts. Cest pour cela
I'hypothése dite « haute » qui sera utilisée ;

* estimer lintérét socio-économique du projet et sa rentabilité financiére.
Dans cette optique il est important de vérifier que les hypothéses les plus
basses ne remettent pas en cause le bien fondé du projet. C'est dans cet
esprit que peut étre utilisée I'hypothése dite « basse ».

L'étude de trafic de la déviation de Chatenois a été basée sur :
I'analyse de la situation actuelle,
« la projection des trafics sur le projet selon certaines hypothéses.

Les modélisations ont été réalisées avec le logiciel « Ariane 06 », développé dans
le cadre d'une étude globale sur les traversées vosgiennes, permettant de réaliser
aussi bien les affectations de trafic que les calculs de rentabilité économique.

9.6.1.Comptages

Pour analyser la situation avant aménagement, des recueils de données ont été
réalisés en 2010 et 2011 :

Le passage du trafic horaire au trafic journalier a 6té réalisé en 2 étapes :

1. On applique 4 la structure du trafic « heure de pointe » (HP) un coefficient
de 5, au trafic heure creuse (HC) un coefficient de 7. On considére ainsi
que les résultats obtenus & I'heure de pointe du soir sont valables pour 5
heures de la journée, de la méme maniére, la structure HC est retenue pour
7 heures de la journée :

2. Le trafic 12 heures ainsi reconstitué représente en moyenne sur I'ensemble
des points de comptages environ 85% du trafic journalier.

Pour les PL, le passage aux résultats journaliers s'opére de la fagon suivante :
« Coefficient 5 appliqué a HPS (Heure de Pointe du Soir),
o Coefficient 7 appliqué a HC,
o Letrafic 12h PL représente en moyenne 70% du trafic journalier

Le redressement en trafic journalier moyen annuel (TMJA) a été réalisé a partir du
poste de comptage permanent situé sur la RN 59 a Liépvre.

9.6.2.Hypothéses de calcul

Les de calcul sont au projet d'i ion DGR relative a
I'évaluation socioéconomique des projets routiers, dans sa rédaction du 23 mai
2007.

Croissance des trafics et du PIB

Hypothése de croissance annuelle du PIB :
1,9% jusqu'a 2025

Hypotheéses de croissance du trafic routier :
VL < 20km : 1,25%

VL >20km:2,1%

PL:1,5%

Ces chiffres sont donnés en base 2002 pour la période jusqu'a 2025. Clest-a-dire
que chaque année jusqu'en 2025, le trafic PL augmente de 1,5% du trafic 2002.
L'année de calage, c'est a dire de comespondance entre les chiffres de la
modélisation et les comptage est la plus tardive possible. Ici, il s'agit de 2007 pour
les VL et de 2009 pour les PL.

De 2025 a 2050, la croissance annuelle du trafic est la moitié de celle d'avant 2025.
Au-dela de 2050, la croissance de trafic est considérée comme nulle.

Situation de référence

Pour mesurer les effets du projet, nous estimons le contexte a I'échéance 2030. Ce
contexte est fait d'évolutions probables du réseau routier et de la demande de
transport. Il n'inclut pas la déviation de Chatenois. Ce contexte est nommé par
convention « situation de référence ». Nous procédons a une affectation de trafic
dans cette situation.

Puis nous prenons en compte le projet de déviation de Chatenois. L'affectation est
réalisée avec le méme contexte qu'en situation de référence ; seul le projet a
évaluer s'y ajoute. C'est la situation dite « de projet ».

Les effets du projet sont mesurés par différence entre la situation de projet et la
situation de référence. Cette méthode nous assure de ne mesurer que l'effet
spécifique du projet.
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9.6.3.Méthode d’affectation utilisée

L'affectation est I'opération qui permet de calculer la proportion d'usage de chaque
itinéraire (composé d'une origine et d'une destination).

Affectation prix-temps

Le mode d'affectation est une méthode prix-temps. Pour chaque origi
les itinéraires possibles sont comparés selon les deux critéres de temps et de codt.
Le codt inclut un éventuel péage, le carburant, mais aussi I'entretien et la
dépréciation du véhicule et la malus diinconfort.

Le trafic est affecté en fonction de la valeur du temps, supposée suivre une
distribution lognormale au sein des usagers. Cette affectation fonctionne de
maniére itérative. Au fur et & mesure du chargement de trafic, la vitesse de
parcours diminue, modifiant l'attractivité des itinéraires.

Affectation des poids lourds

Habituellement, les poids lourds sont affectés en méme temps que les véhicules
légers. Leurs spécificités sont prises en compte, notamment une valeur du temps
plus élevée, mais aussi un effet différent sur la capacité ou encore une plus forte
sensibilité aux pentes.

Pour cette étude, I'existence d'une relative au des
cols vosgiens a conduit & utiliser une méthode séquentielle.

Dans une premiére phase le trafic des seuls véhicules légers a été affecté.

La deuxiéme phase est I'affectation des poids lourds sur un réseau chargé avec le
résultat de l'affection VL. Cette phase est scindées en sous-phases, chacune ne
traitant que des poids lourds ayant accés aux mémes cols, selon la description de
la réglementation prévue dans les scénarios. La somme des trafics obtenus
constitue I'affectation poids lourds.

La troisiéme phase est le calcul du trafic des véhicules Iégers. Pour cela le trafic
des poids lourds est celui de I'affectation de la deuxiéme phase. Ainsi les véhicules
légers sont affectés avec des vitesses plus faibles que dans le cas d'une affectation
avide.

9.7. Etude sur les économies agricoles et
viticoles

9.7.1.Analyse du socio-é ique

L'étude réalisée par la Chambre d'agriculture du Bas-Rhin s'est appuyée sur les
connaissances recensées sur le territoire de Chatenois, mais aussi sur un travail
deenquétes (via un formulaire) effectuées auprés de tous les agriculteurs et les
viticulteurs mettant en valeur des surfaces & lintérieur du périmétre directement
perturbé.

55 exploitations ont été contactées, 46 ont répondu au questionnaire, soit 84 %
d'entre elles. Ces enquétes ont permis de connaitre les caractéristiques précises
des exploitations perturbées mais aussi de mesurer Iimpact du projet sur leur
activité et de connaitre leurs attentes en matiére de mesures compensatoires. Les
enquétes ont eu lieu durant I'été 2005. Aussi toutes les données chiffrées
présentées dans I'étude sont datées des années 2004-2005 sauf mention contraire.

elles ont été ili dans le
des itati sur la zone d'étude, et les surfaces
exploitées ont été cartographiées dans la mesure de nos connaissances.

Ci les itati non

Le périmétre de I'étude s'est inscrit pour I'essentiel entre le Giessen et la RN 59. A
I'Est de la route des vins, il concerne principalement des zones viticoles ; & I'Ouest,
ce sont des zones agricoles o se mélent parcs, prés et terres labourables.

9.7.2.Evaluation de Ila sensi
exploitations

Les critéres retenus concernent d'une part, le type d'exploitation et d'autre part,
I'impact du projet routier sur I'exploitation.

Les trois critéres relatifs a I'exploitation sont :
* l'age de I'exploitant,
« lanature de I'activité agricole ou viticole (principale ou secondaire)
« le systeme de production.

Les trois critéres relatifs au projet routier lui méme sont :
* lasurface exploitée, & proximité de l'ouvrage,
« lasurface touchée par les emprises,
o le taux dempri i
* le nombre de parcelles touchées.

Des points de sensibilité ont été attribués a chacun de ces critéres en fonction des
seuils définis par la Chambre d'agriculture. Le cumul des points permet de classer
les différentes exploitations concernées par le projet routier sur une échelle de
sensibilité.

La justification de cette pondération est expliquée dans les tableaux ci-aprés.
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E. Etude d'impact \ 9. Analyse des méthodes d'évaluation utilisées

Critéres [ Quantification [ Remarques
L'exploitation
L'age de | @ plus de 50 ans 1pt Un jeune exploitant ou une exploitation dont la reprise est assurée sont plus sensibles aux
I'exploitant sans successeur emprises car ils se trouvent dans des phases d'investissement.
D autres situations 10 pts
Statut de | cf. différenciation dans les tableaux
I'exploitant «impacts du projet »
Systéme de | © commercialisation 20 pts La ibilité é i des itatic est plus il si celles-ci sont engagées dans
production directe la commercialisation de leur production : une perte de clientéle induite par une baisse de la
production liée aux emprises s'avére trés délicate a reconquérir.
2 culture biologique 30 pts Une augmentation de I'exposition aux polluants peut avoir également un impact trés négatif sur
la vente des produits.
2 agriculture viticole raisonnée 10 pts
E Tableau 134 : Critéres de sensibilité « Exploitation »
M-
(2]
®
m Critéres [ Quantification [ Remarques
- L'impact La ibilité & i des est plus i si agri et viticulture I'unique source de revenu de I'exploitation, ce qui
m structurel du justifie une diffé i de entre atitre principal et itation & titre i
- rojet
c
Q : : »r i
) SAU P(1) S (2) L des surfaces situées dans la proximité de I'ouvrage peut étre a l'origine de
La surface 5% pts pt ! tion de I'impact.
Q. située dans | [5-15% 0 pts pts L ition aux polluants, les allongements de parcours, la nécessité de réorganisation
- Iaire d'étude 5-30 % 0 pts pts fonciére, l'exposition aux risques de gelée sont autant dlimpacts qui seront proportionnels a fa
3 [+de30% 60 pts 2pts surface située aux abords de I'ouvrage.
o
[} Les emprises Terres Vignes L des emprises et notamment le poids des emprises par rapport a la surface
(2] S<30a 5 pts S<15a 5 pts illustre le préjudice principal subi par les exploitations.
s 30<S<100a |50pts | 15<5<30 | 50pts - ) ) )
S>100a 100pts | S>30 100 pts Ce préjudice plus que avec la taille des emprises.
% SAU e S
0,5% 5 pis pt
5-10% 50 pis 0pts
+de 10 % 100 pts 0 pts
Le nombre de || Nb P S Les effets de coupure et de déconfiguration auront un impact économique d'autant plus
parcelles 1 pts pts important qu'ils concerneront un nombre important de parcelles.
touchées 1-5 0pts pis
+5 0 pts pts

Tableau 135 : Critéres de sensibilité « Projet »
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9.8. Etude sur le vignoble

Le projet, consommateur de 3 ha de surface viticole AOC, a fait I'objet d'une
étude réalisée par la SADEF pour évaluer les impacts du tracé sur le
vlgnoble de Chatenois, notamment :
Fimpact hydrogéologique vis-a-vis du stress hydnque de Ia vigne,
e [limpact sur I' des eaux
d'inondations nuisibles a la productlon viticole,
* Tlimpact en terme de pollution du vignoble et de qualité des
productions.

Pour cela, le vignoble de Chatenois a été découpé en trois zones
presenlees sur Iigure ci-aprés :
Une zone Sud (dénommée « vlliage » — 18,60 ha) bordée au nord et
a l'est par la RN 59 actuelle, & I'ouest par le village et au sud par un
chemin communal reliant la RN 59 actuelle au quartier du collége,
e Une zone Nord (dénommée « coté route » — 17,50 ha) bordée au
nord-est par la voie ferrée reliant Sélestat a la Vallée de Chatenois,
a l'est par un chemin vicinal reliant le rond-point a la voie ferrée, a
T'ouest par le village et au sud par la RN 59 actuelle,
« Une zone Nord-Est (dénommée « pylone » — 3.70 ha) bordée au
nord-est par une zone boisée, au sud par la voie ferrée reliant
Sélestat a la Vallée de Chatenois.

Les deux parcelles représentées en rouge ont fait l'objet d'analyses des
éléments traces métalliques (métaux lourds) et organiques (HAP®-PCB%)
contenus dans les terres, les végétaux, les fruits et les vins afin d'évaluer
linfluence de la route sur les parcelles proches de I'axe, en comparaison
aux parcelles plus éloignées.

Projet de déviation

Carte 83 : Zonage du vignoble de Chétenois

(HAP), polluants organiques

&ersl ants.

Polychlorobiphényles (PCB), dérivés chimiques chlorés

9.8.1.Impact hydrogéologique vis-a-vis
du stress hydrique de la vigne,

Afin de mieux connaitre du point de vue hydrogéologique le secteur de
entre la nappe sous-fluviale du Giessen et la nappe phrea!lque

thénane (direction d'é ¢ des coux du

de la nappe, oomeiaues ont

616 réalisées entre novembre 2005 et ]ulllel 2006,

Une isati simplifiée i les princij données du
probléme a été réalisée a I'aide du logiciel Modflow. Ce logiciel utilise une
approximation en différences finies pour simuler un écoulement transitoire
ou permanent en trois dimensions dans un milieu poreux hétérogéne et
anisotrope.

La dimension du modéle est de 1 km sur 1 km. Le maillage est régulier
(maille de 10 m sur 10 m).

Les données initiales correspondent aux valeurs connues ou pressenties
dans le secteur :

* Un gradient hydraulique de 1%

«  Une perméabilité de 1.10*mi/s

Une épaisseur d'aquifére de 25 m.

L'impact du remblai routier a été majoré en considérant au droit du dit
remblai une zone de I'aquifére sub-étanche (hypothése maximaliste) sur une
profondeur de 14 m (hauteur du remblai muitiplie par 2) et sur une largeur de
30 m (voiries plus bas cotés).

Trois hypothéses de depart ont été envisagées concernant l'orientation de la
route :

«  Un remblai de 300 m de long perpendiculaire au sens d'écoulement
de Ia nappe

« Un remblai de 300 m de long oblique par rapport au sens
d’écoulement de la nappe

e Un remblai de 300 m de long paralléle au sens d'écoulement de la
nappe.

Sur la base des résultats de ces simulations, certaines données de départ
ont été modifiées afin d'estimer leur impact sur I'élévation du niveau de la
nappe. Seul le cas d'un remblai perpendiculaire au sens d'écoulement de la
nappe a été pris en compte (hypothése maximaliste).
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E. Etude d'impact \ 9. Analyse des méthodes d'évaluation utilisées

9.8.2.Impact sur I’écoulement des eaux
superficielles et I'occurrence
d’inondations nuisibles a la
production viticole

La caractérisation précise des sols a permis de définir le risque
d’accumulation des eaux le long du remblai du tracé provisoire de la future
dévlatlon de la RN 59. L'étude visait ainsi a :
identifier Ia pente entre le début du vignoble (village de Chatenois)
et le tracé provisoire de la déviation de la RN 59 actuelle,
« identifier la nature pédologique des horizons de surface et en
profondeur selon un maillage trés précis,
* déduire la configuration de léeoulement des eaux de surface et
vérifier le risque d* ou en
contre le remblais de la future déviation et pouvant étre néfaste a la

S ae s =2
Photo 3 : Vue de la sonde

culture de la vigne. Les Ilmv‘am‘( a'nytp éte ;éausés s e de |?“ pjr'i:_‘)d_e m; P9wau 19/ oé:gk?re 2305/
sur les trois types de zones précédement définies (Pylone ¢ route
— ude a 6té réalisée au moyen de la technique « Soil Information System » 4
i) L'étude a 616 réalisés de la techni Soil Information Syst Village)
(13 (SIS) mise au point par le fabricant de matériel agricole John Deere et les Afin de situer les zones  risques potentiels et c'en évaluer Importance,
(2] pédologues de I'Université du Wisconsin, au cours de la période du 1° au i = 1 o 4 d
o 15 octobre 2005. Cette opération se déroule en deux étapes distinctes : I'étude avec la méthode SIS a pris en compte les paramétres suivants,
o Un captage de la conductivit¢ des sols au moyen d'un systéme dénommés « Facteurs explicatis » :
m tracté par un quad et relié a un systéme GPS (photo 1). Cette étape . :ﬂ mesure d?a ‘llie :::Z‘Mé des d'fzé;?f::: zones qui permet
n rmet d’'obtenir un Modele Numen ue de Terrain (MNT)
e toutes les qA de, latitude et alt(nude]) ¢ L'identification des micro-déclivités qui permet d'identifier les
m et sur lequel sera ensuite drapée la conductivité électromagnétique chenaux d'écoulement préférentiel, »
[= (EM). Ce systéme (photo 1) permet d'identifier la présence de * La nature des sols et plus particuliérement la texture qui permet
= différents types de sols et de Ca.me, le nombre et la position de d'obtenir une information sur la possibilité dinfiltration de I'eau
o sondages en i (i 5 superficielle vers les horizons profonds,
(1] agronomiques elpedologlques des sols ; e La compaction des sols qui permet d'appréhender la vitesse
o « La deuxiéme étape consiste & réaliser les sondages pédologiques dinfiltration de I'eau de la surface vers les horizons profonds.
- grace a une sonde montée sur un tracteur (photo 2). Les points de
— sondage sont choisis a partir des variations indiquées par la carte
3 ;opograph:qse (almud; pente.)pgmmndagslle paysage, ori;m'-:tkiz 9.8.3.Impact en terme de pollution du
u versant, drainage des eaux) et & partir de la carte de conductivi - sz
-g La sonde i utilisée mesure 1,5m. v'gnOble: et de qualité des
L'extrémité de la sonde est équipée de cing capteurs qui permettent productions
2] de déterminer 'humidité, la résistivité, le frottement, la friction et la Y g . e e @
- Limpact en terme de pollution du vignoble a été analysé a partir de la

pénétrométrie (photo 3). A partir de ces mesures, le systéme génére
des cartes spécifiques a chaque capteur sur différents horizons.

recherche des éléments traces métalliques et organiques (ETMO) suivants
dans les terres, les végétaux, les fruits, les vins et les eaux de pluie :

Les informations collectées au cours de ces deux étapes ont été o Arsenic, e Benzo(a)anthracéne
ultérieurement compilées sous forme de cartes.  Baryum * Benzo(a)pyréne
* Cadmium * Benzo(ghi)péryléne
* Chrome * Benzo(k)fluoranthéne
« Cuive « Chryséne
s Mercure * Fluoranthéne
* Nickel * Indéno(123cd)pyréne
* Plomb * Naphtaléne
e Zinc * Phénantréne
* Anthracéne

Phcto 2 :Vue du matériel de prospsctlon
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E. Etude d'impact \ 9. Analyse des méthodes d'évaluation utilisées

9.8.3.1 L'analyse des ETMO dans les terres
Linterprétation des analyses des terres a porté sur la comparaison entre
une parcelle sous linfluence des vents et & proximité de la RN 59 actuelle
(401 — risque maxi théorique), et une parcelle opposée a l'nfluence des
vents et éloignée de la RN 59 actuelle (64 — risque mini théorique).

Les valeurs présentées dans I'étude concernent la partie sol (0-25 cm).
Toutes les valeurs du sous-sol figurent en annexe 6 de I'étude SADEF. Les
valeurs sont exprimées en ppm d'élément total (mg/kg de terre fine séche).
Le tableau de résultat (cf. p.231) présente des valeurs moyennes qui
permettent de situer le bruit de fond, ainsi que les valeurs mini-maxi de
chacune des parcelles qui permettent de situer la variabilité.

Des valeurs usuelles ou quelquefois plus spécifiques 4 la région ou & la
culture permettent de situer le bruit de fond par rapport a ces références.

9.8.3.2 L'analyse des ETMO dans les végétaux
L'analyse des végétaux a permis d'établir quatre niveaux d'investigation :

1. Une comparaison des teneurs des végétaux en élément considéré,
entre les deux parcelles étudiées,

2. Une détermination du niveau de pollution de surface (échantillons
bruts), comparée a la réelle assimilation de 'élément considéré par
les plantes (échantillons lavés).

Le tableau de résultats présente des valeurs moyennes qui permettent de
situer le bruit de fond, ainsi que les valeurs mini-maxi de chacune des
parcelles qui permettent de situer la variabilité.

Des valeurs usuelles ou quelquefois plus spécifiques  la région ou & la
culture permettent de situer le bruit de fond par rapport a ces références.
Quelquefois, d'autres cultures sont citées, la vigne n'étant pas toujours
référencée en bibliographie.

3. Une détermination d'un transect de propagation de [I'élément
considéré de part et d'autre de la RN 59 actuelle.

Ce transect a permis de situer la pollution d'un point de vue spatial par
rapport a la RN 59 actuelle. Les points de prélévements ont été positionnés
de part et d'autre de I'axe routier, de telle maniére qu'ils prenaient en
compte le méme cépage (pinot noir) ainsi qu'une représentation
géographique intéressante du point de vue de la démonstration. Ainsi, la
parcelle 401 située a I'aplomb de la RN 59 actuelle était la plus proche de
I'axe routier. Elle a été sélectionnée bien que le cépage était différent (pinot
blanc). L'espacement entre les points de prélévement a été fixé par les
possibilités du terrain, mais en s'appuyant sur la documentation existante
faisant référence a la pollution des axes routiers (essentiellement la
documentation SETRA).

4. La vérification de linfluence de la haie en bordure Ouest de la
RN 59 actuelle, sur la propagation ou le confinement de I'élément
considéré.

A cet effet, des prélevements de feuilles ont été réalisés sur les arbres
i ie (fréne { a la fois sur la face exposée et
sur la face abritée.

Le tableau de résultat présente des valeurs issues de I'échantillon brut ou
lavé, ainsi que de l'échantilon en face exposé ou abrité. Des valeurs
trouvées en bibliographie permettent de situer le bruit de fond par rapport &
ces références.
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Carte 84 : Parcelles et transect étudiés dans I'étude sur le vignoble (Carte de report de I'étude SADEF, 2006)
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9.8.3.3 L'analyse des ETMO dans les fruits

L'analyse des fruits (grappes entiéres) a permis d'établir deux niveaux

di mvesngauon
Une comparaison des teneurs des grappes en élément considéré,
entre les deux parcelles étudices,

e Une détermination du niveau de pollution de surface (échantillons

bruts), comparée a la réelle assimilation de I'élément considéré par
les plantes (échantillons lavés).

Le tableau de résultats présente des valeurs moyennes qui permettent de
situer le bruit de fond, ainsi que les valeurs mini-maxi de chacune des
parcelles qui permettent de situer la variabilté

Des valeurs usuelles ou plus spé a la région

de situer le bruit de fond par rapport a ces références.

9.8.3.4 L'analyse des ETMO dans les vins
Ces analyses ont été effectuées sur les reliquats de vinification (marcs, lies
de lies de ique), ainsi que sur
les vins terminés et mis en bouteilles.
Elles permettent d'établir une différence entre les deux parcelles étudiées.

Il nexiste pas de références, ni de valeurs en bibliographie permettant de
situer les résultats des reliquats de vinification.

Concernant les vins, le tableau de résultats présente des valeurs en les
situant par rapport aux normes de IOffice Intemational du Vin, quand
rélément est référence.

9.8.3.5 L'analyse des ETMO dans les eaux de pluie et
poussiéres
L'analyse des eaux de pluie permet d'établir une différence entre les deux
parcelles étudiées.

Le recueil des eaux de pluie dans le dispositif expérimental de type Owen a
mis en évidence une différence assez forte de pluviométrie entre la zone
proche de la RN 59 actuelle (335 mm de novembre & avril) et celle éloignée
(285 mm de novembre & avril).

La teneur moyenne pondérée des eaux de pluie correspond & la quantité
totale des refombeées divisée par le volume d'eau de pluie total recueill

La phase solide des eaux de pluie a été obtenue aprés filtration de la totalité
des échantillons collectés et conservés en chambre froide (4 °C).

Seule les analyses ETM ont été réalisées. Le fait que la récolte des
disposiifs était mensuelle et que I'organe de stockage de I'eau de pluie était
en plastique, le risque de contamination de I'échantillon en ETO était trop
important car il risquait de masquer Ieffet réel de la RN 59 actuelle.

9.8.3.6 Evaluation sensorielle
La Qualité du vin, au sens organoleptique du terme, prend en compte la
couleur, les ardmes et le godt du vin, attestant d'une typicité relative a une
aire de production. Le seul moyen pour obtenir le jugement d'un échantillon,
est l'évaluation sensorielle faisant appel & un public professionnel ou
entrainé pour cette tache, afin de limiter au maximum I'aspect subjectif de ce
test de dégustation.

Dans le cas de cette expertise, les parcelles ayant servi a I'étude par couple
(mémes caractéristiques agronomiques des parcelles) ont fait I'objet d’'un
prélévement de récolte le 13 septembre 2005, suffisamment important
(environ 60 kg) pour qu'une mini-vinification puisse étre réalisée. Cette partie
d'étude était motivée par le fait de posséder des échantillons de vins issus et
seulement issus des zones a étudier. Compte tenu que les viticulteurs
mélangent plusieurs parcelles au sein d’'une méme cuve, ce constat aurait
été impossible & réaliser par un autre moyen que celui utilisé.

La mini-vinification selon la méthode (radmunnelle utiisée en Alsace, a
débuté le 13 2005 au Lal Gresser d’Andlau,
sous le controle de la Société LACO. Les prmclpelss étapes de cette partie
cenologique ont été les suivantes :

Parcelle 401 rcelle 64
| Pressuf rage 13 septembre 13 septembre
Degré ala récolte 9.5° 10.8°

fermentauon alcoolique 22 septembre 22 septembre
Fin 24 octobre 19 octobre

Tableau 136 : C: bristi dela

Le choix de la Sté LACO pour le contrdle de la vinification, ainsi que pour
Ianalyse sensorielle a été dicté par quatre raisons :
e Lhabitude de travail avec SADEF, qui en Va\sall un partenalre
privilégié utilisant de et
communes aux deux entrepri 7
COFRAC pour la plupart de leurs (ravaux et analyses.
o Lacapacité et I'é du en terme de
ainsi que la de ses au niveau
mondial, grace a I'Université du Vin de Suze la Rousse attenante qui
forme plus de 2000 personnes/an aux métiers du vin.
* La possibilité de un jury d'expert, entrainé
et rompu a ce type d’exercice si pamculler qu’ sst la dégustation.
* L'assurance de l'utilisation de méthodes reconnues par l'intégralité
de la profession.

L désigne
lessentlel dans Iévalua(lon dun produit. Les analyses phys\co—chlmiques

eta du
prodult elles renselgnsnl sur sa constitution, sur ses capacﬂés dévolutlon
Mais elles sont it de mesurer les re de
nombreux corps participant & la formation de I'équilibre, de Iharmonle dun
produit, ou du bouquet d'un vin.
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E. Etude d'impact \ 9. Analyse des méthodes d'évaluation utilisées

L'analyse sensorielle permet une évaluation compléte de tous les aspects
liés au produit. Elle informe sur la couleur, les odeurs, la texture, le goQt et
les ardmes. C'est une véritable description de I'ensemble des propriétés
organoleptiques réalisée par "homme" dégustateur, qui est en fait
linstrument de mesure grace  l'utilisation de ses organes des sens.

Pour ces épreuves e jury utilisé était composé de professionnels du vin
suivant la formation pour acquérir le diplome de technico-commercial de la
vente du vin et des spiritueux. Cefte formation, en plus de Iaspect
commercial, donne aux stagiaires une connaissance fine des vins.

Les deux séances se sont déroulées dans la salle de dégustation de
I'Université du Vin de Suze-la-Rousse, qui respecte les normes AFNOR
'V09-105. Les séances ont eu lieu les 21 mars et 22 mars.

Afin de détecter la présence ou I'absence de différences sensorielles entre
deux produits, une épreuve triangulaire, épreuve discriminante la plus
universellement utilisée, a été réalisée dans le cadre de I'étude. Celle-ci est
recommandée dans la plupart des circonstances ou l'on cherche a
déterminer la détection ou non de différences entre deux produits. Elle a
largement prouvé son efficacité par sa trés grande utilisation. Elle consiste &
présenter les deux produits & comparer, 'un étant doublé. Les sujets
disposent donc de trois échantillons dont deux proviennent du méme produit
et un autre que 'on pourrait qualifier « d'intrus ». La tache, pour les sujets,
consiste a déterminer quel est 'échantillon non répété ou « I'intrus ».

Chagque juge se trouve devant le méme nombre d'échantilons (3 verres),
mais afin de réduire le risque qu'il trouve la bonne réponse au hasard,
Fordre de présentation est aléarisé.

Le tableau ci-dessous présente le dispositif de la 1 série de I'épreuve
triangulaire. Le codage des échantillons a trois chiffres et l'aléarisation de
I'ordre de service sont réalisés a I'aide du logiciel TASTEL.

835-649-742
742-649-835
649-835-742
742-649-835
649-742-835
649-835-742
835-649-742
742-835
83574
64983
-742-83

5

N EIRIEE

835-649-7.
742-835-6:
649-835-7.
649-742-83!

Tableau 137 : Pré ion des dispositifs pour la 1ére série d’épreuve

Le tableau ci-dessous présente le dispositif de la 2%™ série de I'épreuve
triangulaire.

Juges ispositifs
109-256-472
472-256-109
256-109-472
472-256-109
256-472-109
256-109-472
109-256-472
256-472-109
256-109-472
472-256-109
256-472-109
472-109-256
109-256-472
472-109-256
256-109-472
256-472-109

Tableau 138 : Pré. ion des dispositifs pour la 2éme série d'épreuve

La dégustation des vins s'est faite dans Ia salle de dégustation du Centre de
et de Dé o i uze la Rousse, qui
respecte les normes AFNOR V09-105, selon le protocole suivant :

* Utilisation d'une fiche de dégustation adaptée & I'expérimentation,
comportant une partie olfactive et une partie gustative construites
sur le méme schéma. Une liste de descripteurs préétablie a I'aide de
la I ie et de diffé i est utilisée. Elle
comporte 10 descripteurs olfactifs et 7 pour les sensations de
bouche. Chacun des descripteurs est mesuré sur une échelle de 0
(absence) a 7 (perception trés forte).

* Préparation de la séance a l'aide du logiciel TASTEL pour ce qui est
du codage des échantillons & trois chiffres et de I'aléarisation de
l'ordre de service. Les échantillons sont débouchés, dégustés afin
de s'assurer de I'absence de défaut, et rendus anonymes dans la
salle de pré ion de I'unité d'é i ielle du LACO.

* Préparation de la salle de dégustation. Sur chaque poste sont
disposés deux verres de la forme et des dimensions du verre
AFNOR, un gobelet pour se rincer la bouche, les feuilles de
dégustations ainsi que I'ordre de présentation des échantillons de
chaque poste pour s'assurer quiil n'y ait pas d’erreur au moment du
service.

« Bref exposé pour expliquer I'expérimentation sans orienter pour
autant la dégustation.
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E. Etude d'impact \ 9. Analyse des méthodes d'évaluation utilisées

9.9. Etude acoustique
9.9.1.Etat initial

La situation sonore initiale de Faire d'étude avait déja été prise en compte
lors de l'enquéte publique de 2000. A cette occasion, deux campagnes de
mesures acoustiques avaient été réalisées en décembre 1994 et en octobre
2000. Les mesures 1994 ont été jugées trop anciennes. Par contre, celles
d'octobre 2000, trés complétes au niveau de la RD 35 ont été conservées.
Toutefois, pour actualiser les données sur la zone d'étude, des mesures ont
6t6 réalisées en juin 2006.

9.9.1.1 Mesures acoustiques d’octobre 2000
Les mesures d'octobre 2000 ont été réalisées par le LRPC de Strasbourg
par référence a la Norme NF S 31-085 d'octobre 1991 : « Caractérisation et
mesurage du bruit dd au trafic routier ».

Afin de quantifier le paysage acoustique actuel en fagades des habitations
du site, 22 points de mesure, repérés points PR A @ PR V ont été installés
pour toutes les habitations situées sur la RD 35, et ce jusqu'a 300 metres de
I'axe de la future déviation.

En ces points sont mesurées, en continu, les variations du niveau sonore
LAeq durant 24 heures.

Des comptages de trafic ont par ailleurs été réalisés durant la méme
période.

Ces mesures ont été réalisées avec des sonométres intégrateurs & mémoire
de type SIP 95 - marque Aclan. Ces appareils de classe 1 sont dun modéle
approuvé LNE (Laboratoire National d Essai).

Le calibrage du sonométre a été fait avant et aprés chaque mesure. La
durée du LAeq élémentaire a été fixée 4 1 seconde.

Les conditi sté jiques (effet sur la des ondes sonores)
rencontrées durant la période d'observation se situaient en classe « ¢ » ou
«e» en fonction de la couverture nuageuse (selon le tableau des classes
atmosphériques de la norme NF S 31-085).

Les mesures in situ d’octobre 2000 se sont donc déroulées avec des
ti i tolérées ou (au sens de la norme) a

la réalisation des mesures.

9.9.1.2 Mesures acoustiques de juin 2006
Les mesures réalisées par le LRPC de Strasbourg en juin 2006 ont
également été effectuées par référence a la Norme NF S 31-085 de
2002: « C: éri et du bruit da au trafic

routier ».

Cette nouvelle version de la norme de mesure prévoit 3 catégories de
mesures :
« Mesures de constat qui founissent des résultats de niveaux
sonores uniquement représentatifs de la période de mesures ;

* Niveaux sonores de long terme trafic qui aprés un recalage par
rapport & un trafic moyen (en général le TMJA), fournissent des
résultats de niveaux sonores représentatifs d'un trafic long terme ;

« Niveaux sonores de long terme qui ne peuvent &tre obtenus que
pour les points de mesures situés @ moins de 100 métres de la voie
routiére. Pour les points situés a une distance supérieure a 100 m,
des données météo détaillées doivent étre analysées pour pouvoir
fournir une interprétation des résultats vis a vis des conditions
météorologiques de long terme.

Le schéma suivant, extrait de cette norme, synthétise ces différents types de
mesures.

(T Donnéos

‘acoustiques

Recuell qualitatif
domées météo

Recueil quantiati|
domées météo

| S SRR SRS RS

Niveau sonore Tnterprétation vis-a-is condtions
de long terme météorologiques de long temme
om 100m Distance du récepteur  linfrastructure.

Pour I'étude acoustique de juin 2006, les mesures ont consisté a mettre en
place trois points fixes de mesure de longue durée (minimum 24 heures),
repérés points LD 1 a LD 4 qui ont enregistré en continu, les variations du
niveau sonore LAeq :
e LD1:7,route de Sélestat a Chatenois. Ce point est situé a I'entrée
Est de Chatenois le long de la RD 1059 ;
e LD2:7, route de Villé a Val de Ville. Ce point situé le long de la
RD 424 ;
e LD3: 3, route de Villé a Val de Ville. Ce point situé le long de la
RD 424 et a proximité du giratoire RD 1059 ;
e LD4: 99, route de Sainte Marie aux Mines & Val de Villé. Ce point
est situé a I'entrée Ouest de Chatenois le long de la RD 1059.

En paralléle, 19 points de courte durée, repérés points CD 1 & CD 19 ont été
réalisés le long de l'ttinéraire de la déviation de la RD 1059.

Lorsque les sources sonores sont identiques pour les points de courte durée
(prélévements) et pour les points de longue durée (points de référence), les
résultats « courte durée » peuvent étre extrapolés & la période de mesure du
point de longue durée.
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E. Etude d'impact \ 9. Analyse des méthodes d'évaluation utilisées

Pour chaque point de courte durée, ce «calage» a été effectué de la
maniére suivante :

e durant la période de mesure commune, les résultats obtenus en
simultané pour les deux points de courte durée et de longue durée
(servant de référence) ont été comparés ;

* dans certaines conditions (sources sonores identiques, condition de

i oisines,...), I' ése que la diffé de niveaux
sonores entre les deux points reste constante sur toute la période
longue durée a été émise ;

e [l'écart entre les deux points (référence et prélevement) a été

calculé ;

e le résultat « courte durée » a été extrapolé a toute la période (6h-
22h et 22h-6h) en conservant cet écart entre les deux points.

Des comptages de trafic ont été réalisés sur la RD 1059 et sur la RD 424.

Pour la réalisation de ces mesures, des sonométres de classe 1, approuvés
LNE (Laboratoire National d'Essai), ont été utilisés :

«  SIP 95- marque Aclan

2260 - Marque Briel et Kjzer

« 2238 - Marque Briel et Kjeer

Le calibrage du sonométre a été fait 4 chaque mesure.
La durée du LAeq élémentaire a été fixée a 1 seconde.

Le niveau sonore de Long Terme trafic est obtenu par le calage du niveau
sonore de constat par rapport & un trafic représentatif d'une situation de long
terme, pour un intervalle de référence donné.
L'ajustement en fonction des caractéristiques du trafic doit étre effectué
selon la formule suivante:
Quur Viur
L, =Ly oy o + 1015~ 4 201g —2ET
AcqLTt = L AcqConstat 4 Qo g Vo

o Lasgurs €5t le niveau de pression acoustique continu équivalent
pondéré A considéré comme représentatif du long terme trafic, sur
l'intervalle de référence considéré

©  Laeq constt €5t le niveau de pression acoustique continu équivalent
pondéré A de constat, sur I'intervalle de référence considéré

®  Qoq L7 est le débit moyen horaire équivalent, considéré comme
représentatif du long terme trafic sur lintervalle de référence
considéré

o Quq mes est le débit moyen horaire équivalent compté lors du
mesurage sur l'intervalle de référence considéré

* Vp i1 est la vitesse moyenne du flot de véhicules, considérée
comme représentative de la vitesse de long terme sur l'intervalle de
référence considéré

@ Vi mes &st la vitesse moyenne du flot de véhicules, estimée ou
constatée lors du mesurage sur I'intervalle de référence considéré

Pour chaque intervalle de référence JOUR et NUIT, le débit équivalent
Qeqmes @ 6té calculé selon la norme NFS-31085.Ce débit, sur un intervalle
donné, est défini par la formule :

Qeq =Qui+ ExQp. ol
* Qeq est le débit acoustiquement équivalent sur un intervalle donné
* Q estle débit VL surle méme intervalle
* Qg estle débit PL surle méme intervalle
* E estle facteur d'équivalence acoustique entre 1 PL et un VL (E=10)

9.9.2.Comparaison des variantes

Pour comparer les diffé variantes, la mé e suivante a été
retenue :
- Modélisation du site
- Modélisation des quatre variantes plus une sous-variante :
o variante 1 raccordement Nord
o variante 1 raccordement Sud
o variante 2 raccordement Nord
o variante 2 raccordement Sud
0 sous variante 1 raccordement Sud avec échanges Giratoire
- Calculs sur la base du trafic 2030 de la contribution sonore de la
déviation pour ces 2 variantes.

Les résultats sont présentés sous la forme de cartes de bruit.

9.9.2.1 Méthode de calcul
Les calculs acoustiques ont été réalisés en 2011 a l'aide du logiciel
"MITHRA" version 5.1.20
Ce logiciel peut utiliser deux méthodes de calculs :
- Une méthode dite « classique » basée sur les algorithmes du Guide
du Bruit, 1980.
- Une méthode dite « NMPB » (Nouvelle Méthode de Prévision du
Bruit » incluant une prise en compte des effets météorologiques. Dans
cette version du logiciel, il s'agit de la méthode NMPB — Routes — 96
publiée en version expérimentale par le CERTU en janvier 97 et
normalisée depuis février 2007 sous le libellé NFS 31 1331.

Dans le cadre de cefte étude, les calculs ont été réalisés selon la méthode
NMPB.

Deux périodes réglementaires sont actuellement prises en compte : les
périodes JOUR (6h-22h) et NUIT (22h-6h).

Les calculs sont réalisés pour ces deux périodes réglementaires JOUR et
NUIT.

Cette norme a été récemment mise a jour en janvier 2011 mais la nouvelle
méthode n'est pas encore utilisable car elle n'est pas implantée dans les
logiciels de calculs. Toutefois, les premiers essais réalisés avec cette
nouvelle version révélent des niveaux de bruit légérement plus faibles
quavec celle utiisée dans cette étude, ce qui va dans un sens plutét
favorable aux riverains.
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9.9.2.2 Hypothéses de calcul

Trafic

Les hypothéses ont été définies & partir de I'étude du CETE de Metz de
septembre 2011 en prenant en compte

- 'horizon 2030 ;

- le scénario A avec un projet a 2x 2 voies.

A partir des données journaliéres fournies par cette étude de trafic, nous
avons appliqué la note 77 du SETRA

Les hypothéses de trafics sont récapitulées Tableau 1:

Vitesse de circulation

Hypothéses de calcul : Trafic

Sur la déviation, la vitesse sera de 90 km/h.

Pour les simulations, les vitesses moyennes suivantes ont été retenues :

(Trafic journaler moyen 2030 [Trafic horaire moyen
Wour INuIT
Véh % PL véh | %PL| ven |%PL
| Deviton— ouest RD 424 11700 94 681 | 8 | 18 | 18
Déviation - partie centrale | 18850 93 1008 | 8 | 100 | 18

Allure Vitesse moyenne
Déviaton section courante Thuide 105 kmin
Déviation approche giratolre Flude 85 kv
Deviation enirée giratoire. Pulse 70 kmeh
Intérisur giratoire Pulsé 50 kmeh

Hypothéses de calcul : Vitesse des véhicules
Météo

Pour cette étude, nous avons pris en compte l'influence de la météo a l'aide
la méthode NMPB. En effet, la distance entre le projet et certaines
habitations est supérieure @ 150 metres et l'effet de la météo est donc
sensible.

Pour tenir compte de la météo, les calculs sont effectués en conditions dites
«de long terme » qui se basent sur des données météo moyennes relevées
a différents emplacements du territoire. Ces relevés moyens fournissent,
pour chaque direction possible source - récepteur (par pas de 20°), le
pourcentage du te mps ol les conditions météo sont favorables 2 la

du bruit au

ion du bruit iti i aune
récepteur) et ce pour les deux périodes JOUR et NUIT.

Pour le pourcentage du temps restant, les conditions météo sur le site
peuvent étre :
- Soit ce qui en
sans effet météo ;
- Soit défavorables a la propagation ce qui peut entrainer une baisse
significative des niveaux de bruit.

a une situation

Les niveaux sonores en conditions défavorables sont trés variables, peu
répetitifs et non prévisibles. lis ne peuvent pas tre actuellement modslisés
et la méthode de calcul NMPB assimile donc toutes ces conditions

& 4 i énes ce qui 4 un calcul en

ades
faveur du riverain.

Dans le cas présent, la station météo la plus proche prise en compte par la
méthode NMPB se trouve a Strasbourg. Or, les conditions peuvent étre
différentes entre Strasbourg et Chatenois (début de la vallée).

Dans le cas ou les stations ne sont pas é i lanorme
suggére plusieurs méthodes dont la plus simple, que nous avons retenu
pour cette étude, consiste a utiliser des conditions forfaitaires qui
maximalisent les niveaux de bruit :
- 50 % d'occurrences favorables pour la période JOUR pour tous les
secteurs géographiques ;
- 100 % d'occurrences favorables pour la période NUIT pour tous les
secteurs géographiques.

10. Auteurs de I’étude

La présente étude d'impact a été rédigée par le bureau d'études INGEROP
Conseil & Ingénierie et par les services de la DREAL Alsace - Pole de
maitrise.d'ouvrage routes..

Plusieurs études spécifiques ont été réalisées dans le cadre de ce dossier et
ont contribué a la rédaction du présent document :

e FEtude Faune - Flore (ESOPE, ALISEA GEPMA, Eric Sardet et
Dubost-Environnement et Monsieur Frédéric JUSSYK)

« Evaluation de I'impact du remblai de la future déviation de la RN 59
sur le risque supplémentaire de gel printanier dans le vignoble de
Chatenois (Université Denis Diderot Paris VII, CNRS, PRODIG)

* RN 59 a Chatenois - Analyse des incidences de 'aménagement de
la RN59 a Chatenois sur les économies agricoles et viticoles
(Chambre d'agriculture du Bas-Rhin)

« Synthése des études réalisées par ISL pour l'aménagement de la
RN 59 entre Liepvre et Chatenois.

* Etude de 'impact de la RN 59 sur le vignoble de Chatenois (SADEF,

Mme KAM-LARQUE intervenante agréée de LINKS Ingénierie)

Etude de trafic (CETE de I'Est)

Etude Acoustique (CETE de I'Est)

Etude d'évaluation socio-économique (CETE de I'Est)

Etude Air et Santé (CETE Nord Picardie)

s oo e
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Annexe 1

P o Directve N I
Type Habitat selon CORINE Biotopes. e o e HablasFaunl Soco atee | Lo e | St ol
Prairie humide de transition & hautes herbes Calthion palustris 37.25 - hors DH oui 021 0,04
Prairie humide & Sénegon aquatique i aquatici 37.214 - hors DH oui 1,68 0,30
Prairie des plaines médio-européennes a fourrage i 38.22 C 6510 oui 44,95 7,92
. Pelouse semi-aride médio-européenne & Bromus erectus |[Mesobromion 34.322 | Communautaire 6210 oui 554 0,98
hrg:& Prairie siliceuse & annuelles naines Thero-Airion 35.21 - hors DH non 0,11 0,02
Pature mésophile Cynosurion 38.1 - hors DH non 16,93 2,98
Ce 4 Reine des prés et utés associées _|Filipendulion ulmariae 371 C 6430 oui 0,55 0,10
Ci a grandes laiches ici 53.2 = hors DH oui 0,40 0,07
Prairie séche améliorée 81.1 = hors DH non 28,60 5,04
Sous-Total "Milieux ouverts" 98,95 | 1743
Gravier des riviéres de plaines I 24.226 - hors DH non 2,30 041
Milieux |Fossé végétalisé | - - - = 013 | 0,02
it de riviére avec végétation du ion fluitantis et du Callitrichic ic 24.13x24.4 | C i 3260 oui 7,27 1,28
(Ourlet des cours d'eau |Convafvulion sepium 37.71 - hors DH non 4,88 0,86
Sous-Total "Mili 14,58 2,57
Saulaie 2 Saule blanc | Salicion albae 44.3 Prioritaire 91E0 oui 4,63 0,82
Bois de Frénes et d'Aulnes des riviéres a eaux lentes | Pruno-Fraxinetum 44.33 Prioritaire 91E0 oui 9,91 1,75
Fourré médio-européen sur sol fertile |Prunetalia 31.81 = hors DH non 513 0,90
Haie 84.2 = hors DH non 377 | 066
Milieux
forocticre [Bosquet 84.3 - hors DH non 3,86 0,68
Bois ifoli 41H 2 hors DH non 5,57 0,98
Plantation de Robinier 83.324 ® hors DH non 43,82 772
Plantation de peupliers sans strate herbacée élevée 83.3212 - hors DH non 338 0,60
Plantation de coniféres 83.31 B hors DH non 0,34 0,06
Sous-Total "Milieux forestiers™ 80,41 | 14,17
[Verger de haute tige 83.15 = hors DH non 896 | 1,58
|Verger a arbustes 83.22 > hors DH non 0,41 0,07
Vignoble 83.21 - hors DH non 140,87 | 24,82
Culture 82 - hors DH non 54,40 | 9,58
Milieux |[Jachere 87 = hors DH non 4,24 0,75
artificiels | Terrain en friche 87.1 - hors DH non 7.31 1,29
péce(s) = S T = 286 | 050
Zone rudérale 87.2 = hors DH non 239 0,42
|Zone anthropique 86 - hors DH non 116,87 | 20,59
|Voie de communication 86 e hors DH non 3538 | 623
‘Sous-Total "Milieux artificiels" 373,68 | 6583
Totaux [ s67.62 [ 100,00 |
Tableau 139 : Liste des habitats naturels inventoriés
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Annexe 2

Protection France Gagea lutea Huehnel
Muscari Liste rouge Alsace Bords RN 59 Mittelmuehl
V2Sud | Muscaribotryoides | Liste rouge Alsace Pfaedt Oenanthe peucedanifolia Zolhausmatten .
Trifolium striatum Liste rouge Alsace E humilis | Mittelmuehl
Trifollum striatum Liste rouge Alsace Mittelmuehl
y 1 et 2 espéces Liste rouge Als: 3 espéces protégées et 1 espéce Liste rouge Alsace
Muscari botryoides Liste rouge Alsace Bords RN 59 Gagea lutea Protection France Huehnel
Muscari botryoides Liste rouge Alsace Pfaedt Gagea lutea Protection France O
Trifolium striatum Liste rouge Alsace Mittelmuehl Oenanthe peucedanifolia Protection Alsace Mittelmuehl
V1 Sud Trifolium striatum Liste rouge Alsace Ol le Oenanthe Janifolia Protection Alsace
Polygala calcarea Protection Alsace Obermuehle Moyen
humilis Protection Alsace i
Trifolium striatum Liste rouge Alsace
Trifolium striatum Liste rouge Alsace O
Synthése 2 espéces Liste rouge Alsace 4 espéces protégées et 1 espéce Liste rouge Alsace

Tableau 140 : Impacts des variantes sur les espéces végétales protégées
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e[ [ NATURA| Surace [ Surface |Surface dansf o,

t 2000 7 enha | enha |™7 détruit enha

53.2_|Communauté & grandes laiches thors DH. 0,03
Pelouse semr-aride médio-européenne &

34.322 s ereciis 6210 K S 17
38. [Pature mésopt hors DH non 258 16.93 1522] 260 16.93 1533 1.56

1583 1201 14,00 [ 161 ] 1118
e 6510 | oui | 759 4495|1688 6,36 4495 [1416] 7.7
|Prairie humide & 1atic thors DH. oui. 033 1,68 19451 032 1,68 18,87 0,32
|Prairie séche améliorée hors DH non 3.50 28,60 1222 250 28,60 874 2,74
|Gravier des riviéres de plaines hors DH. non 0,02 230 087 | 002 230 086 0,12

24.13x |Litde rivire avec végétation du Ranunculion
244 |fluitantis et du Callitricho-Batrachion

37.71_|Ourlet des cours d'eau

41.H

783 |

3
g

60,50

Tableau 141 : Impacts des variantes sur les habitats naturels
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